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Turk EQitim Dernegi
XVII. Ogretim Toplantisi
Felsefe Egitimi ve Sorunlari
25 Mayis 2000

Ankara

Sunucu - Degerli Konuklarimiz, sizleri Ulu Onder Atatiirk
ve sonsuzluga goécen tim bilim adamlari adina saygr du-

rusuna davet ediyorum.
(istiklal Mars! ve Saygl Durusu)

Sunucu - Tesekkir ederim. TED Bilim Kurulu Baskani,
Prof. Dr. Sayin Ozcan Demireli acis konusmasi igin davet

ediyorum.

Prof. Dr. Ozcan DEMIREL (TED Bilim Kurulu Baskani) -

Sayin Konuklar,

Tiurk Egitim Dernegi Bilim Kurulu adina hepinize saygilar

sunuyorum.

Turk Egitim Dernegi tarafindan dizenlenmis olan XVII.

Ogretim Toplantisina hosgeldiniz.

Bilindigi gibi, 6gretim toplantilarimiz bir dersin 6gretimiyle

ilgili toplantilari icermektedir. Bundan dnceki toplantilarimizda



hep orta 6gretim kurumlarindaki derslerin 6gretimiyle ilgili
toplantilar diizenledik. Bir baktik ki orta dgretimdeki derslerin
ogretimiyle ilgili toplantilar bitti. 0 halde ilkégretime bas-
layahm dedik. ik 6gretimdeki derslerin 6gretimiyle ilgili bir
toplantilar dizisi dizenledik. Fakat sonradan bir baktik ki biz
gercekten felsefe grubu derslerinin 6gretimini ihmal etmisiz.
Buradaki bakanlik mufettisi arkadasla bir toplanti yaparken
"felsefe 6gretimi konusunda hig¢ bir yayininiz var mi?" diye bir
soru ydneltmistim. Biz bundan sekiz yil énce sosyal bilimler
ogretimi ve sorunlari baslkli bir toplanti dizenlemistik. Sosyal
bilimler semsiyesi altinda felsefe grubu derslerini de ele al-
digimizi ifade etmistik; ama orada gercekten sosyal bilimler
olunca sosyal bilimlerin diger alanlari agirlik kazanmis, felsefe
grubu dersleri bu baglamda konu disi kalmisti ve gerekli
6nem verilmemisti. Daha sonradan felsefe 6gretimi gin-
deme geldiginde bilim kurulundaki tim arkadaslarimiz ger-
¢ekten bunun ¢ok ¢ok dnemli oldugunu, bdyle bir toplantinin,
bilimsel bir toplantinin yapilmasinin ¢ok yararli olacagi gin-
deme geldi ve bunun sadece orta 0Ogretimle sI-
nirlandirmayalim bunun bir de yiksek 6gretim boyutu da var
denildi. 0 bakimdan toplantimizin basligina orta 6gretim ku-
rumlarinda felsefe 6gdretimi diye bir baslik koymadik, sadece
felsefe ogretimi diyerek yiksek 6gretimi de icine alan bir
toplanti olmasina 6zen gosterdik. Bu toplantida felsefe egi-

timi ve sorunlarina deginmeye calisacagiz. Bu toplantinin



gerek orta ogretimdeki gerek yiksek ogretimdeki felsefe
egitimi sorunlarinin ¢ézimlerine bir katkisi olur inancindayiz.
Boyle bir toplantinin diizenlenmesinde bize katki getiren basta
Merkez Yonetim Kurulumuza, bu salonun tahsisinde anlayis
gosteren TED Ankara Koleji Vakfina ve yoneticilerine, top-
lantiya bildirileriyle katilacak sayin ¢cok degerli 6gretim Gyesi
arkadaslarimiza ve sayllari az da olsa ama bir UGriin ortaya
cikacagi icin buraya kadar zahmet eden siz degerli ko-
nuklarimiza hos geldiniz diyorum ve bu toplantinin basarili ol-

masini diliyorum. Saygilarimla.
(Alkiglar)

Sunucu - Sayin Uzcan Demirel'e konusmasi igin tesekkiir
ediyorum. Simdi acis konusmasi icin Tirk EQgitim Dernegi

Genel Baskani Sayin Ugur Kilcl'yl davet ediyorum.
Ugur KILCI

Saygl deger konuklar,'degerli egitimciler ve bilim adamlari.
Turk Egitim Dernegi bilim kurulumuzun geleneksel olarak her
yilin ilkbahar Eylil ddéneminde dizenledigi o6gretim top-
lantilarinin 17.si olan felsefe egitimi ve sorunlari konulu top-
lantiya hosgeldiniz. Hepinizi TED Merkez YoOnetim Kurulu
adina sayglyla selamliyor, toplantiya katilmaniz nedeniyle te-
sekkurlerimi sunuyorum. TED Bilim Kurulu Baskanimiz Sayin

Ozcan Demirel yaptigi konusmada TED Bilim Kurulu ve ko-
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nuyla ilgili cok guizel bilgiler verdi. Ben de hepinizin bildigi Tark
Egitim Dernegi hakkinda kisaca bir bilgi vermek istiyorum.
Dernegimiz 72 yl 6nce 1928'de ulu 6nderimiz Atatirk’dn
direktifleri dogrultusunda kurulmus ve ilk genel baskanhgini
degerli devlet adami sayin ismet inénii yapmistir. TED'in
amaclari arasinda fakir ve kimsesiz; fakat yetenekli Tirk ¢o-
cuklarina burslar vermek, yabanci dilde ¢cagdas bilimsel egi-
tim veren okullar agmak, yurtlar kurmak, ulkenin egitim fa-
aliyetlerini desteklemek ve gelistirmek, genclerimizin sosyal,
kiltarel, sportif calisma ve dayanismalarina katkida bu-
lunmak yer almaktadir. Tirk Egitim Dernegi kurulusundan bu
yana gecen zaman icerisinde amaclarindan hicbir sapma
gostermeksizin etkinliklerini giderek artan bir sekilde sir-
diren ve 72 yil gibi uzun sire kendi ayaklari tGzerinde dimdik
kalabilen nadir derneklerden biridir. Bugiin istanbul'dan Bat-
man'a dek yurt geneline yayllmis TED adini tasiyan toplam on
okulunda binlerce 6grenciye verdigi cagdas egitimle milli egi-
time destek olmaktadir. Ayrica her yil bin, kurulusundan bu
yana ise 45.000'e yakin ilkdgretim, lise ve Universite 060-
rencisine karsiliksiz burslar veren, binyesinde 11 profesor
ve Ust dizey egitimcilerden olusan bilim kurulu calismalariyla
ve yeniden kurulmaya calisilan egitim danismanligi kurulu is-
birligiyle egitim sistemini yonlendiren, egitim bilimlerini konu
alan kitaplari ve sireli yayinlariyla genglerimize ve egi-

timcilerimize yardimci olan, yine binyesinde olusturdugu



satranc¢ egitim merkeziyle genclerimizin bos zamanlarini en iyi
bir sekilde degerlendirmelerine olanak saglayan Turk Egitim
Dernedi bu hizmetleriyle Ulkemiz egitim hayatinda vaz-
gecilmez bir yer edinmistir. Sizlerin de takdir edeceginiz gibi
Turkiye'de kendisini Tiurk egitim yasaminin gelismesine bu
denli adamis baska bir dernegi bulmak oldukca zordur. Siz-
lerden aldigimiz gli¢cle daha yararh ¢calismalar yapacagimizdan
ve bu konuda her tirli 6neri ve yoénlendirmeye acik ol-
dugumuzdan herkesin emegdi olmasini isterim. Egitimi sosyal
ve ekonomik kalkinmanin ve ¢addas olmanin temel unsuru
sayan derne@imiz, Turk egitimine katkilarini nice 72 yillar
daha eksilmeyen .bir ivme ile sirdiurmeye kararlidir. Ul-
kemizde felsefe egitiminin hepimizin 6zledigi kaliteye ve et-
kinlige erisebilmesi istegi ve dilegiyle hepinizi selamliyor, Bilim
Kurulumuzu boéyle énemli bir konuyu gliindeme getirdigi icin
kutluyorum. Soézlerime son verirken bu toplantinin egitim,
toplum, disiin ve yasamimiza yeni boyutlar ve gorisler ge-
tirece@i inanciyla hepinize tekrar hos geldiniz diyorum. Say-

gilarimla.
(Alkislar)

Sunucu - Genel baskanimiz sayin Ugur Kilcfya tesekkir
ediyorum. Simdi de "Cagimizda bilim ve felsefe" konulu ilk
oturuma baskanlk etmek Uzere Turk Egitim Dernegi Bilim

Kurulu tdyemiz Prof. Dr. Sayin Cahit Kavcar’'i davet ediyor ve



oturumun basarili gegcmesini diliyorum.

Baskan Prof. Dr. Cahit KAVCAR (TED Bilim Kurulu
Uyesi)

Sayin Baskan, degerli konuklar, hepinize saygilar sevgiler
sunuyor, birinci oturumu agmak tzere degerli konusmacimiz
Profes6r Doktor Sayin Ahmet Inam'i davet ediyorum. Efen-
dim birinci oturumun silresi yarim saat, bildirimizin siresi
yarim saat ve soru tartisma boélimi ¢ bildiriden sonra yer
alacaktir. Bu nedenle yarim saatlik sireyi bildiri icin kul-
lanacagiz ve onun ardindan bir cay arasi verecegiz. Birinci
oturumumuzun bildiri konusu "Cagimizda Bilim ve Felsefe"
konusmacimiz Orta Dogu Teknik Universitesi Felsefe Boliimii

Baskani Prof. Dr. Sayin Ahmet inam. Buyrun efendim.

Prof. Dr. Ahmet INAM (ODTU Felsefe Bolimi Baskani) -

Tesekkir ederim.

Sayin Baskan, sayin konuklar, bilim felsefe iliskisi Gizerine
konusacagim. Bildirinin bashg kendi koymus oldugum bir
baslk "gelecede yonelik bir felsefe anlayisi icinde bilim felsefe
iliskisi Gstline". Yasam hizla degisiyor, onun bagrindan cikan
bilim ve felsefe de bu dedisimden etkileniyor. Gerek bir et-
kinlik gerekse bu etkinli§in yorumu anlami olarak bilim, 6r-
negin 100 yil dncesinin bilimi degil. Felsefe de dénustimler

gegiriyor.



Bu degdisenin, degismekte olanin yorumunu yapmak

gerek.

Baslangigta bilim ve felsefenin bir butin olusturdugu,
ayni kaynaktan cikip geldigi ileri sarilir. ikisi de hakikati
ararlar. Felsefe bilgeligi de iceni alir tim bilim dallarini ku-
satir. Bununla da kalmaz icinde dini, sanati da tasir. Oyleyse
felsefenin cekirdeginde en azindan U¢ damar goriluyor.
Bilim, sanat, din. Din eski Yunan'in ilk dénemlerinde mi-
tolojilerle yogurulmus, 6limsuiz tanrilarin yasamlariyla ilgiliydi.
Olumli insan 6lumsiizJigu ariyordu. Bitimli émriinde bitimli
ruhunda  bitimsizligi  barindirabilecegini, sonsuza ula-
sabilecegini disiiniiyordu. inaniyor, inandigina kendini ada-
yabiliyordu. Gérinenler dinyanin o6tesi oldugundan emindi.
Oteye, hakikat yoluna yiriimek icin hazirliklar yapiyordu. En
azindan bu anlamiyla din, felsefenin ¢ekirdeginde idi. Sanatsa
bir tehne olarak, bir zanaat, bir hiiner, bir iscilik olarak fel-
sefede vardi. Hakikati arama yollar yontemler arastirilarak
gerceklestiriliyordu. Sorgulama, irdeleme, elestirme, bil-
gisizligini gbsterme, tartisma, belli bir akil yaritme yontemler
gelistirerek, gelistirilerek basariliyordu. Sokrates'in  kar-
sisindaki insanlarla giristigi diyaloglar belli akil yiriitme bi-
cimleri icinde curitme, ikna etme yollariyla bezeliydi. Aris-
toteles metinlerinde dikkatli bir gdzlemci, saptayici, siniflayici

ve tartismaciydi. Bu anlamiyla teknikler kullanmasi acisindan



sanatin icindeydi felsefe. Yalnizca teknikleri kullanmasi ba-
kimindan degil, iyinin yaninda gizeli arastirmasiyla da igcinde
sanat kaygisi bulunduruyordu. Ustelik 6rnegin Platon'un sa-
irlerden, tragedya yazarlarindan yaptiklari alintilar, Sokrat
Ooncesi dustnurlerin kullandiklar edebi dil, Platon'un kendi dili
de felsefenin sanat boyutunu bize hatirlatiyor. Bilimle olan il-
gisi kaynaginda kendini gdsteriyor kolayca. Filozoflar o do6-
nemin kosullari icinde matematikle, fizikle, biyolojiyle, psikoloji
ve sosyolojiyle, yonetim bilimleriyle ilgililer. Bilimin bilgisi tre-
timin ve ydnetimin, ahlakin bilgisi hep konularina, tartisma

etkinliklerine giriyor.

Felsefe ¢ekirdeginde tasidigi bu ¢ 6geyle kendi etkinligini
ortaya koyuyor. Bilgelik yanini, bilgelik seviyesini ihmal et-

meden.

Zaman icinde bilimler giderek felsefeden kopuyorlar,
sanat glizel sanatlara donuslp ayn bir alan olusturuyor, tek
tanrili dinlerin ortaya cikisiyla felsefe, baslarda bu dinlerin
teolojisine yardimci oluyor, modern dodnemlerde teolojiye
verdigi destek strmekle birlikte 6rnegdin bir 20. yizyl di-
sundri olan Heidegger'de sekiler bir alanda var olmaya ca-

baliyor, var etmeye c¢abaliyor kendini.

Felsefedeki bu ¢ damarl ¢ekirdek sonralari unutuluyor,
degisik felsefe yorumlarinda bu c¢ekirdek, bu cekirdekteki da-

marlar bize hatirlatilsa da felsefedeki bagimsizliik 6zlemi bu
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unutulusu destekliyor. Yasanan hayat, yasam bicimi, bicemi,

uslubu bu destegdi pekistiriyor.

Yirminci Yuzyillin Bitisinde Yasananlarin ve Yorumlarinin

Cizdigi Manzara basligiyla bir boélime geciyorum.

Karmasik felsefe ve bilim anlayislarinin tartisildigi bir yGzyil
kapadik. Bilimde fizigin ve astroniminin incelmis matematiksel
dille kazandig1 basari, yeni arastirma alanlari ile zenginlesmis
biyolojiye yerini birakiyor. Hala mantigin, matematigin te-
mellerindeki sorunlar c¢ozilebilmis degil. Gorecelik ku-
ramlarinin, GJuantum Mekaniginin derin felsefe temelleri
saglamlastiriimay! bekliyor. Bilimde estetigin 6nemi an-
lasiimig, sadeligin, simetrigin Gstine dikkat ¢ekici gozlemler
yapiliyor. Buylk kuramlar gérilmuyor ufukta, modellerle dar
alanlarda calisiliyor. Derinlik yitimi godzleniyor; buna karsilik
genislik egemen bakislara, kesinligin, mutlakhdin eski ve ali-
silmis anlamiyla "hakikatin" sadece elestiriye acik adlarn kal-
mis. Bilim hizla dallanip budaklaniyor, gecmiste birbirinden
kopuk gibi goriulen alanlar birbiriyle kesisiyor, disiplinler arasi
alanlar ortaya-cikiyor. Bilim hizla teknolojiyle bittnlesiyor, bi-
limin gundemini tip, ziraat, gida dretimi, silah Gretimi, mu-
hendislik problemleri belirliyor. Piyasa ekonomisinin, politik
guc elde etme cabalarinin, haberlesme aglarini genisletme
kaygisinin, reklam ve propagandanin etkileri bilimin gindemini

belirlemede 6dnem kazaniyor.
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Felsefe bir anlamiyla varhgini kanitlama ugrasinda bilimle
yakin ilgiye gecmis ondan ayrilamayacagini savliyor. Ge-
listirdigi kavramlar, bu kavramlari oturttugu dilsel ¢cerceve ile
kendi icine kapali tartismalara gomdaliyor. Bilimin "yon-
temine" tekniklesen bakis bigcimine uygun ¢alismalarin ardina
duslyor. Uzmanlasmaya, bilimin verilerine ters dismeyen

olgulara, gozlemlere karsi duyarl tutuma saygl gosteriyor.

Ote yandan postmodernist etiketi tasiyan calismalariyla,
metaforik bir dile, edebiyata, karsilikli soylesiye dikkatimizi
cekiyor. "Hakikati", buyuk 'H' ile yazilan Hakikati bulma umu-
dumuzu yitirdigimizi, felsefi arayisin insan zihninden gelen al-
gilama kaliplarindan’ baslayarak gercegin bir kurgusu ol-
dugunu, Kant, Nietzsche ve Wittgenstein'a dayanarak

"estetize" edildigini ileri suriyor.

Cok kisa olarak degindigimiz bu gézlemler isiginda bilim-
felsefe iliskisi artik ne cekirdegin bulundugunu soyledigimiz
antik Yunan felsefesiyle; ne Orta Cagda ne Galileo ve Des-
cartes ile baslatabilecegimiz Modern dénemde, ne de yir-
minci yuzyldaki goérunimi ile sorgulanabilir diye di-
stindyorum. Bilim ve felsefeyi donlstiuren giclerin yeni

yorumlara gereksinimi var.

Cagimiz kultir yasami, teknolojinin ve onun dogal ta-
mamlayicisi olan piyasa ekonomisinin etkisiyle kendi varhigini

olusturan Uretim ve tiuketim carklarini ¢evirmek zorunda.
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Televizyonlarinin, bilgisayarlarinin, telefonlarinin ve hizli tasit
araclarinin Unitnde insanlar bu dizenin sagladigi rahathgi ve
kolayligi, eglenceyi, suUslemeyi birakmak istemiyor. Go-
rinidste cok sesliligin, farklhiliklara gosterilen sayginin yer al-
digr yasam, tek tip bir bakisin, tek kuramin, tek modelin ya-
ratacagl "totaliter" yasam biciminden kag¢maya calisiyor.
Aydinlanma doéneminin "akli", gici ele gecirmis, bu akil bi-
lime, mantida, felsefeye egemen olarak, gemi aziya almis; akil
Olcisunu kacgirarak azgin akila donldsmdastir. Yirminci yuz-
yllda yasanan toplu 6ldirmeler bu haddini bilmez akh mes-
rulastirma cabalarindan dogmamis midir? insanin o ¢ok gu-
vendigi akh kendisini onunla 6zgur hissettigi, kendi varligini
gerceklestirdigini dusindagu akl, bir egemenlik kurma, zul-
metme araci haline dénismemis midir? "Bilim bodyle em-
reder, akil boyle buyurur" denerek, yasamimiza yukaridan in-
dirilen bir balyoz olmamis midir? iste, dyleyse, aklin bu tek
yonld, tek yanli yorumundan c¢odgulculugun, vyerelligin 6z-

garligine gecis dogru degil midir?

Bdyle bir akil yorumunda; bu kendi dustincelerim olarak
sOylemiyorum, yanlis anlasiimasin bir yorum olarak an-
latiyorum; bdyle bir akil yorumunda dikkat etmemiz gereken
noktalar var. Yasanan sighk, kolaycilik, "buyik" "derin" cer-
ceveleri aramaktan vazgecmemize yol acan yilginlik, go-

rinlsteki cok seslilikle ortadan kaldirilacaga benzemiyor. In-
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sanlar hakkinda, yasam hakkinda, sanat, din, felsefe, bilim
hakkinda olusturacagimiz kuramlari, oykuleri ¢ogaltmak, al-
ternatif didsinceleri, azinhktaki gérislerin sesini duyurma

¢cabamizi gindeme kolay kolay getirmeyebilir.

Cagimizin bu manzarasinda bir birine zit iki gérinis var.
Bir yandan teknolojiyi, teknolojiyle butiinlesmis bilimi olus-
turan denetleyen, denetleyici akil egemenlik kurmaya ca-
hsirken; yasami "hafifleten”, "rahatlatan”, "kolaylastiran",
"stisleyen”, sdzde ozgurlik, sb6zde cok seslilik saglayan es-
tetize eden akil, her tirli egemenlige son verme cabasi
icinde! Bir yandan robotlasip "tek tiplesme" korkusu ya-
sarken, diger yandan, farkhliklarimizin fark edildigi bir din-
yada yasadigimizi sanmanin hafifligi! Ne oluyor hayatimizda?
Bdyle bir hayatin sarmaladigi, bilim felsefe iliskisine nasil ba-
kilmali?

Konusmamin son bélimini, NASIL BIiR BILIM-FELSEFE
ILISKiSI? bashigr tasiyor.

Teknoloji yogun insan yasaminda, Denetleyici Aklin ege-
men oldugunu sdyledik. Sodmirgelestiren, blylyip glc-
lenmek, ele gecirmek isteyen bu akil bizi robotlastirip suri
insani  haline getirmeliydi. Baskici "totaliter" devlet bi-
cimlerinin olusmasina yardimci olmaliydi. Oysa, goériniste
0zglr, cok sesli estetize edilmig, rahat ve kolay, alt yapl so-

runlarini, iletisim, ulasim sorunlarini ¢ézmdas, ufuk agan bilgi
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ve Uretimle donanimh sanal gercekligi yaratma yollarini kes-
fetmis bir kiltlrle karsi karsiyayiz. (Aclik, yoksulluk ceken (il-
keleri gérmezsek!) Bu ne garip bir karsithk, bir gerginlik, bir

uyumsuzluktur?

Oysa 0Ozgirlik, cok seslilik, estetize edilmislik, ufuk ge-
nisligi gibi olumlu, postmodern 6zelliklerinin yaninda dogrusu
altinda, yasananlarin sig, yilgin ve dar bicimde yasandigini

goéruyoruz.

Si§ yasam, sorgulamayan, irdelemeyen, ayrintiya ine-
meyen, inmeye kalktiginda ayrintida bogulan bir yasamdir.
Dar yasam bir 6rnek dustncelerin, kaliplarla gerceklestirilen
akil yaratmelerin, enformasyon bombardimani altinda cani
cikmishgin yasandigi bir yasamdir. Yilginlk ise si§ ve darligin
icinde bunalan insanin umutsuzlugunu, srarsizhgini, vaz-
gecmisligini, drkekligini gosteriyor. Denetleyici akil, tek tip
denetlenmis bir yasam olusturmaya cabaladik¢a, yasam, c¢o-
gulcu, zincirleri kirici, alternatifler arayici gorinaslerle tepki
goOsteriyor. Bu tepkilerin ardinda siglik, darlik, yilginlik var.
Denetleyici akil, insan aklinin yalnizca bir boyutu, ya da bir bi-
leseni. Denetleyici akil, denetlemeye kalktigi kozmik yapiyi,
evreni takindigi tavir geredi anlayamiyor. Evrenin ugsuz bu-
caksizhgi karsisinda kendi sinirlar igerisine sikismis de-
netleyici akil, gerceklestirdigi midahalelerle, yetersiz kalyor.

Evrenin sonsuzlugunu anlamak, onunla bitlinlesebilmek igin
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aklin diger boyutlaniyla, duygularla, insan bedeniyle et-
kilesime, iletisime gec¢mesi gerekir. Oysa yasananin sighgi,
darh@r buna olanak tanimiyor. Duygusal akilla, estetik akilla,
felsefi akilla, askin varlikla ilgilenen akilla etkilesim icinde ola-
bilirse, denetletici akil yumusatilip zenginlestirilebilir. De-
netletici akil haddini bilir de insani insan yapan diger 6gelerle,
(6rnegin sanat, disince gibi] kucaklasabilirse, buginki bilim
ve teknolojiye, ekonomik iliskilere, yonetim sistemlerine olan

siglik, darlik, yilginlik yaratan olumsuz etkisi azalabilir.

Sighk, darlik, wyilginhgin olmadigi, c¢ogulcu 6zgur, ya-
raticihda, sanata duyarli, gercekligin farkli yizlerini gérmeye
hazir, bunun icin c¢irpinan, emek harcayan bir yasam bi-
ciminde bilime ve felsefeye, bilime, bilim-felsefe etkilesimine

dusen gorevler nelerdir?

Bilim denetleyici akh taniyip sorgulayacak duyarlihg ve is-
tekliligi gostermelidir. Felsefe, bu konuda bilime yardimci ol-
mali, onda bir felsefe duyarliigi olusmasina katkida bu-
lunmalidir.  Bilim  kdltire, "yasamin kendisine" duyarl
olmalidir. Dallanip budaklanmanin getirdigi genislik, uz-
manlasmanin yol actigi derinlikle birlesebilmelidir. Bu amacla,
bilim politikalari, ¢ikarlara, gic¢ elde etmeye dayali kaygl es-
liginde denetleyici aklin olumsuz etkilerini yok edecek bigcimde
olusturulmalidir. Bilim politikasi, siglik, darlik, yilginliktan kur-

tulmus, denetleyici akh derin ve genis yasam kaygilariyla yu-
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musatmis, kaliplardan uzakta bir yasam icin bilimi hazirlamal,
bilim insanlarinin gindemini belirlemelidir. Yasama, Kkiilture,
insanin duygu, akil, beden ve gevresiyle yapisina duyarli olan
bilim elbette felsefeye de duyarli olacaktir. Felsefe kay-
nagindaki u¢ damarli c¢ekirdegine, bilim, sanat, din da-

marlarina duyarli olmaldir.

Felsefe, bilimin ve kendisinin koklerinde bulunan bilgeligi
bilime hatirlatmali, denetleyici akla yol gostermelidir. De-
netleyici akli denetlemek icin yeni bir denetleyici akil olus-
turmamalidir. C6zim, denetleyici akh basi bos birakmak da
degildir. Bilimi bilgece yasayan insanlar, bilimin sorunlarina,
arastirmalarina ~kendilerini adayarak, o arastirmalarda ken-
dilerini ortaya koyarak, umut ve sevgi dolu ylrekleriyle ya-
siyorlar. Bu adanmishk, umut ve sevgiyle desteklenirse, bilim
ve felsefe arasinda ugurumlar oldugunu savliyan goris za-

yiflamis olur.

Soylediklerimden su da cikarilabilir : Felsefeyle bilim ara-
sinda bir yazgi birligi vardir. ikisi de yasama, insanin bu ya-
samda olusturdugu kaltar etkinliklerine duyarli olmalidir. Bu
duyarliligr yitirdigi anda ikisi de kokusur. ikisi de insan yiiziine,
insan sdmdirusine duyarl bir dinyada arastirma, dustiinme
namusunu, sorumlulugunu tasiyan etik kaygiyla insanin ya-
sama sevincini, cosku ve heyecanini arttiran bir isbirligine,
dayanismaya, zenginlestirici karsilikli etkilesimlere acik ol-

maldir. Tesekkir ederim.
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BASKAN - Efendim biz de sayin konusmacimiz Inam'a te-
sekkir ediyoruz. Ustelik zamani da cok iyi kullandigi icin, ay-
rica duyarhligina tesekkir ediyoruz. Eski Yunan'dan, eski
Yunan felsefesinden yola cikarak, Socrates'ten, Aristo'dan
yola cikarak ve felsefenin kaynaginda yer alan bilim, sanat,
din kavramlarindan hareket ederek ginimuize geldi. Ca-
gimizda sig yasam, dar yasam, bilim, sanat, akil iliskisi bag-
laminda bilimle felsefenin arasinda yazgi birligi oldugunda
birlesti ve bu konuyu énemle vurguladi degerli konusmacimiz.
Soylenilenlerle ilgili olarak sorulmak istenen ya da yapilmak
istenen katkilar olabilecektir. Basta da belirttigimiz gibi diger
iki bildirimizin ardindan tartisma boélimumuiz yer alacak ve
bunlara da yer verme sansimiz, firsatimiz dogacaktir. Biz sizi
simdi kisa bir cay arasina davet ediyoruz, degerli ko-

nuklarimiz.
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IKINCi OTURUM

Baskan Prof. Dr. Ningur NOYANALPAN (TED Bilim Ku-
rulu Uyesi) - Zannediyorum, herhalde mikrofon calisiyor.
Efendim izin verirseniz kucik bir animsatmada bulunmak is-
tiyorum. Simdi konusmacimiz slayt gdsterecek. Dolayisiyla
salonun kendilerine gére sol boluminde oturanlar eger arzu
ediyorlarsa, daha rahat gérmeyi arzu ediyorlarsa bodyle gec-
meyi dusinirler mi? Kendilerine gore sag tarafa gecmeyi

didsidndrler mi? Buyurunuz efendim.

Acaba bagska engel kaldi mi? O zaman izin verirseniz slayt
aletinin basina geldigine goére ben konusmaciyl 'Felsefenin
Bilimden Beklentileri. Bilimsel Etik' konulu sunusunu yapmak

Uzere mikrofona davet edeyim. Buyrun sayin Yiicel Kanpolat

Prof. Dr. Yiicel KANPOLAT (A.U. Tip Fakiiltesi Beyin
Cerrahisi Anabilim Dali Baskani) - Efendim c¢ok tesekkur

ederim.

Ben dogal olarak felsefeci degilim. Amatdérim bu alanda.
Ama ben en azindan pratik olarak, biraz da pragmatik ba-
karsak, bilimin icersinde oldugumu soéyleyebilirim. Gergi bizim
yaptigimiz kaba bir cerrahi. Bilimin temel dogrularini ya-
sayarak gorme sansina sahip oldugumuz bir alan. Bu alan
icersinde baktigimiz zaman da felsefe bazen liikks gibi go6-

rilebilir; ama biz yasamda elimiz yandikga, bu gerekliymis
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noktasina geliriz. Onun i¢in bizim felsefe 6grenimimiz, daha
dogrusu felsefeye ilgimiz biraz zorunluluklardan kay-
naklanmaktadir; hevesten degil. Bu bakis acisiyla ben izninizle
once; lutfen slayt. Soyle bir durum tespiti yapalim istiyorum.
Biz bir dinyada yasiyoruz. Uzerinde yasadigimiz dinyanin
asagl yukari giunesten kopan bir ates topu oldugunu soy-
liyorlar. Bunun iste 5-6 milyar oldugu gibi tahminler var.
Soguma isi bekledigimizden gok daha cabuk olmus. 100000
ila 60000 yil arasinda sogumaya baslamis diinyanin kabugu.
Sonra bu kabugun Uzerinde su buharina doymus olan at-
mosferden yagan yagmurlar, yagan sular bir takim su par-
caciklari denizleri olusturmus. Burada okyanuslar, kitalar or-
taya cikmis, sonra bunlar saga sola goé¢ etmisler. Sonra
onemli bir sey var. Bu glinesten gelen ultraviyole isinlar, biz
bunlara mor 6tesi isinlar diyoruz. Bu isinlarin yasamin olus-
masinda, dinyanin buglnki durumunun olusmasinda énemli
yeri var. O donemde serbest oksijen ve hidrojen ¢ok yaygin,
butiin uzayda ¢ok yaygin. Bir de oksijenin olusturdugu 6zel bir
filtre mekanizmasi var. Bu filtre mekanizmasiyla yasam ara-
sinda ¢ok dogrudan, cok 6nemli bir iliski var. Simdi biz bir
cansiz dogadan bizim c¢evremizdeki doganin, bizim o6l-
clutlerimizde cansiz oldugundan bahsediliyor; en azindan
uzayda ve bir canli dogaya gecis noktasindayiz. Burada hid-
rojen ¢cok 6nemli. Mekan tabi ki dinya. Zaman ¢ok dnemli.

Ve burada bu zaman ve mekan icerisinde cesitli yasalarin
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olusturdugu bir evrimle bir siiregcle yasam olusuyor. Burada
yine en 6nemli mesele gunesten yerylziine gelen ultraviyole
Istklarl. Bu isiklarin dalga boylarini biz antrosom olarak 6l-
¢liyoruz. Bunlardan 2600 ila 2800'luk dalga boylarinin ge-
cisine bizim bu etrafimizdaki oksijen filtresi izin veriyor. Obiir-
lerine izin vermiyor; cuUnkl dblrleri zaten yasamla kabiletif
degil, bizim anladigimiz yasamla kabiletif degil. Hatta biz bu
ultraviyole isinlarini ameliyathanelerde sterilizasyon igin kul-
laniyoruz. Yani mikroplari éldirmek icin kullaniyoruz. Bu nasil
olmus? Cok basit bir deneyle bunu goérmisler. Bu soOy-
ledigimiz zaman diliminde dinyanin etrafinda yogun sim-
sekler, elektrikler var. Yogun miktarlarda hidrojen var. Ok-
sijen var. Metan gazi var. Zaten elemanlarin c¢ogu
baslangicta gaz halinde, sonra agir metaller olusuyor. Deney
tipunde gosterilmis ki yapay elektrikle, simsekle yani amon-
yak, metan ile suyun birlesiminden ilkel hicrelerin temel
maddesi olan proteinleri elde edebilmek mimkin. Bu, model
alinmis bir gorus. iste yasamin buradan olustugunu soy-
leyebiliyoruz. Clunki yasam demek hiicre demek. Hicrenin de
temel maddesi proteinler ve nikleik asit. Bu soyledigimiz
kosullarda yasamin temeli olan ¢ ana proteinin olustugu bu
gln kesin olarak biliniyor. Bunlar aleni, glisi bir de aspak.

Pek cok protein tird tabi ki hicrenin yasaminda var. Slayt

lGtfen.
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Sonug; bu tuzlu suda siriklenen ilk hiicremizden zaman
icersinde ilk ilkel canlilar olusuyor. Sdyle uzantilari olan can-
lllara benzer canhlar. Ayni bicimde de camur icersinde ve
tuzlu suyun icersinde de bitkilerin olusmaya basladigini, sonra
bunlarin karaya tasindigini. Sonra bu ilkel canllarin igerisinde
biraz daha evrim sonucunun gelismeye basladigini, sinir sis-
teminin bunlarin icerisinde olusmaya basladigini; sonra ba-
liklarda mesela ilk beyin taslaklarinin olusmaya basladigini
gbruyoruz. Burada dikkat etmemiz gereken; kaba hareketler
icin var olan fonksiyonu Gzerine ilave bazi hareketlerle birlikte
sinir sisteminin de omurilikten yukariya dogru yavas yavas
gelismeye basladigini goriiyoruz. Bakin bu bir kurbaga beyni.
Bakin, sonra canlilar hem karada hem suda yasamaya bas-
liyorlar. Bunlar meshur anfibiyanlar. Sonra bunlarin ige-
risinde yasamin cesitliligi baslyor. Dogada ucabilen, vyu-
riyebilen seyler, bu biraz énemlidir, bir kaz beyni. Sonra da
gelismenin artisini goriyoruz. Bu gelisme sireci icerisinde
de bizim yavas yavas hayatin cesitliligi icersinde yumurtlamak
yerine karinlarinin icersinde yavrularini blyiten bir canli ti-
pinin olusmaya basladigini goériiyoruz. Bunlar da memeliler.
Bu da bir memeli beyni. Dikkat ederseniz artik yukari dogru
biyiyen bir beyin kitlesi var. Ozellikle frontal dedigimiz ©n
dokular ve frotal dedigimiz loplar. Sonra da bu grubun icer-
sinde bir yaratigin avlanmak i¢in daha c¢cok 6n ayaklarini kul-

landigini, yani bunlar el haline getirdigini bu arada bunlarin
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beceri sahibi oldugunu sonra da ne oluyor diye ayaga kalk-
tigini. iste bu bizim ilk atamiz. Gozleri 6ne dogru geliyor. Bakis
ve kavrayis Ustiinligine sahip oluyor. Ve bizim dusiince agi-
sindan c¢ok 6nemli gdrdigimuz fonksiyonlara sahip oluyor.
Yani goruyor, 6greniyor, alet yapiyor, muhakeme ediyor, ka-
rarlar veriyor, kesifler yapiyor, filan, filan, filan. iste insani
insan yapan en onemli 6zellikler, bu séyledigimiz yapilanmanin
icinde bulunuyor. Biz bu yapilanmayl bazen bozabiliyoruz.
Nasil? Buralari keserek. Su guguk kusunu hatirlarsaniz. Orda
prefrontiallogo var. Yani frontal loplari keserler. O zaman ne
olur? Yurur hatta konusur. Belli isler yapar. Hatta belli go6-
revler de yapar. Ama entellektiiel olarak fonksiyon gérmez.
Bunu siz cerrahi olarak yapabilirsiniz, insanlar kendi ken-
dilerine de yapabilirler. Okumazlar, gérmezler, muhakeme
etmezler, alirlar. Ahmet Hocam size génderme yapiyorum.
Veya siz toplum olarak yaparsiniz. Bu boyledir, bu boyledir,
bu dogrudur bu dogrudur, bunu Allah boyle séyledi, bunu kul
boyle buyurdu, peygamber boéyle buyurdu diyerekten, iste
orada galiba. iste felsefeci, dusiince gelir. Bu gerekli midir

diye.
Slayt lutfen.

Simdi ilk insanin tarih sahnesinde goérdigumiz ilk insanin
en 6nemli meselesi beslenme. Barinma ¢ok zor ¢lnki. Ha

sonra bir yerlerde bunun kolay oldugunu goriyoruz. Burasi
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buyuk nehirlerin deltalari ve insanin yavas yavas kafasini kal-
dinip etrafa bakugini gériiyoruz. iste orada bizim hikayemiz
basliyor. Birileri ne var ne oluyor diye soru sorarlar. Birileri
ne olup bittigini hemen kavrayabilirler, iste su resmi gizenler
gibi. Onlar bilim adamindan 6nce, felsefeciden 6nce hemen
titresimleri hissederler. Bu Haldun Taner'in lafi. Bilim ada-
mindan o©nce, felsefeciden o©nce toplumun, doganin ige-
risinde var olan titresimleri sezebilen insandir. Onlar sa-
natgilar. Ha bunlarin icersinde kurallari  denetleyip,
degerlendirip yasalar koyanlar var. Ayni kosullarda de-
gismeyen kurallar; bunlar da bilim adamlari. Ama bu bilim
adamlarina neyin nasil oldugunu, derinligi 6greten de fel-
sefeciler. Bir de neden olmus, canim iste sundan olmus.
Yice guclere itaat eden insanlar. Onlar da iste din adamlari.

Bu kompozisyon icersinde biz buraya geldik.
Slayt latfen.

Yazinin bulunmasiyla bu ivmenin ¢ok hizlandigini biliyoruz.
Yazinin bulunmasinin amaci 6yle bilim olsun, sanat olsun diye
degil. Ticaret olsun yani yasam olsun diye. Ve sonra da giicl
elinde bulundurmak isteyenler; bunlari belli yerlerde top-
ladilar. Kutiiphanelerde, belli bilgi merkezlerinde. Yasam ve
bilim bunlarin c¢evresinde daha hizli gelisti. Onun icin ben
egitimci olmadigim igin, egitim tarafini atlamiyorum; ama

Universiteli oidugum icin en azindan Universite boyutunu soy-
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lemeliyim. ik Gniversitelerin bunlarin bahgesinde gelistigini
biliyoruz. Bolonya Universitesi, Paris Universitesi Bolonya
Universitesi Gretian adinda bir kesis tarafindan kurulmustur.
Yalniz dikkatlerinizi ¢ekerim; ama o kuruldugu donemde
1088'lerde devletten badimsizdir, kiliseden bagimsizdir. iki
temel meselenin Uzerine kurulmustur. Akil yiritme yetisi,
aklin Gstinlugld ve bagimsiz, hir disince. 1987'de bizim de
altina imza koydugumuz Avrupa Universiteleri bu goriisi
Avrupalilik Universitesinin temel gorusu, anayasasi kabul
etmistir. Yani bizim Universite' bilimi adina vazgecilmez
onceligimiz  bir aklin Gstunlagudir, ki bagimsiz  hir
dustncedir. Gene Ahmet Hocama bir gonderme yapmak
istiyorum. Bu iki en buoylk sikintilarimizdan birisi de o
denetlenmeyen, o dogru dirist irdelenmeyen, o dogru
darist gelistiriimeyen akildir. Onun da giUnimiziun c¢ok
tehlikeli bir boyutu oldugunu soylemeden ge¢meyecegim.

Biraz sonra oraya gelecegim.
Slayt lutfen.

Simdi efendim biliyorsunuz Universite eskilerde bir egitim
ve 6gretim kurumuydu. Musterisi 6grencilerdi. Bunlar belli
yerlere gelirlerdi. Eger iyi mal bulamazlarsa onun oldugu yer-
lere giderlerdi. 0 zamanki Universite kavrami bugtnkiinden
daha dinamik. Ee sonra Won Hunbold'un &nerileriyle, biraz

Utopiktir, Gniversite bir arastirma kurumu haline getirildi. Ve
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belli yerlerde siratle bir Universitenin Ug¢lncli boyutu ortaya
ciktr. Universite urettigi bilgiyi ve malzemeyi topluma verdi
arka bahcesinde. 0 arka bahcelerde de sanayi yeserdi. Ve
toplumlar gelistiler, zenginlestiler. Fakat o zenginlikleri de
Universitelere geri verdiler, vakiflar yolu ile. Gergcek anlamda
Universite de bu vakiflardan aldiklar paralarla aslinda uni-
versiteliyi Universiteli yapan yerlere yatirim yaptilar. Nereye,
kultire. Nereye, sanata. Nereye, felsefeye. Yoksa Universiteli
meselesi salt bir bilgi meselesi degildir. Bir 6grenim me-
selesi, salt bir bilgi meselesi degildir. 0 salt bilgi meselesiyle
biz buglnun, Frankesteinlarini yetistiririz. Ama onlar yasama

Onemli bir sey katmazlar.

Sonra bir bagka boyuta geliyoruz. Universitenin egitiminin
biitin topluma acilmasi. Ozellikle bilgi caginda bu ok kolay
oldu. Bir c¢ok kisiyi biz Universite egditimin icersine bil-
gisayarlarla, internetle baglayabilir duruma geldik. Bana gore
tniversitenin asil 6nemli fonksiyonu bundan sonra bdsliyor.
Universite bu ¢ok kirlenen degerler ortaminda bir ¢éziim ku-
rumu da olmak zorunda. Onun icin ben universiteliligi daha
dogrusu bilgeligi, bu boyutuyla ¢cok 6nemsiyorum. Benim ya-
simin olduk¢ca ge¢mis bir zamaninda 6grenmeye basladigim
bir sey ama bu cerrahliktan bence 6nemli. Bu doktorluktan
da 6nemli, bence bu profesdrlikten ¢ok ¢ok daha 6nemli. O

nedenle biz editim hayatimiza bir seyleri katmak zorundayiz.
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Bunlarin basinda matematik geliyor. Matematik disinmeyi
0grenmek, bu ilkokul caginda 6nemli. Ama lise ¢caginda fel-
sefe egitimi ¢cok dnemli. Vaktiyle insanlar zaten bunu gorup
yapmislar Ronesansta. Ama simdilerde nedense biz bunlari
bilmeyen insanlar yetistiriyoruz. Bunlarin aldigi puanlar
onemli degildir. Bunlar irdelemeyi bilmiyorlar. Bunlarin ya-
samin ve olaylarin derinligine bakmak aliskanliklari yok. iste

bunun igin felsefe egitimi gerekli.
Slayt lutfen.

Simdi bakin. Biz bir ¢agda yasiyoruz. Bilim ¢agi, teknoloji
¢cagl, enformasyon c¢agi; bu iste eskiden belli toplumlar olmak
¢cok 6nemliydi. Mesela bir donemde sanayi toplumu olmak
¢cok onemliydi. Simdi de biz 6vinlyoruz mesela. Tirkiye'de
butin Amerika’nin havlularini biz yapiyoruz. Aman ne kadar
onemli. Halbuki Amerika garip bir takim sa¢gma sapan sa-
nayilerini zaten Amerika’nin disina tasiyor. Yani sizin haviu
yapmaniz hi¢ dnemli degil. Yakin zamanda da otomobil ya-
pacakmisiz. Geg¢mis Cumhurbaskanimiz biyik bir ovincle
acikladilar. Ee tabi otomobillerinde belli parcalarini siz ya-
pacaksiniz. Dinyanin belki de en Unli otomobillerini siz de
yapacaksiniz. Ama o insanlar bilgisayar bile yapmayacaklar.
Bilgisayar programlari yapacaklar. Siz 150 tane otomobil
satacaksiniz, bir tane bilgisayar programi alacaksiniz. iste bu

bilgi cagi. Ha bilgi caginda iyi seyler var. Uretim ucuz, kolay.
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iste gen mihendisligi gelmis, Gretim patlamasi yasanmis.
Enformasyon teknolojisi gelmis. Kokorecciler bile internet
kullanir hale gelmisler. Dogru bunlar gizel ama bir yigin
baska sey de var. iste mikro cerrahi ile biz harikalar ya-
ratiyoruz. Minik minik damarlari birbirine dikiyoruz. Cok yakin
zamanda hicreleri terbiye etmeye baslayacagiz. Yani belli
hiicreler alacagiz, onlardan kalturler yapacagiz, onlarin ge-
netik formlarini dedistirece@iz, sonra da insan vicudunun
neye ihtiyaci varsa enjekte edecediz, onu salgilayacaklar.
Bunlar hayal degil. Biz gérecegiz. Ama bunlarla birlikte baska

bir sikinti var.

insanlar bilmiyor. Eee bilim, bilim icinde de Fran-
kenstein'lar artik ¢ok rahat cikabilecek durimdalar. Biliyor
musunuz; mesela sempanze rahminde insan Gretmek bugin
mumkin. Belli bazi kadin dernekleri sperm bankalarn ku-
ruyorlar. Belli bazi terdrist orgitler istiyorlar ki kendi ter-
minatdrlerini yetistirmek icin iste su hicreyi aliyorlar, bu
hiucreyi ahyorlar erkek kadin birlestirecekler ve kendi as-
kerlerini yetistirecekler. Peki bu kadar kirli bir diinyada érnek
ne? Yani kim adam edecek? Dinler derseniz, dinler bu di-
namigin uzaginda. Cinkic Ahmet hocam gene soyledi bilgi
¢ok cabuk gelisiyor. Ben 'naia dogrulugundan kuskuluyum.
Eee clnkl U¢ defa ayni konusmacidan dinledim. 10QQ'li yil-

larda bilginin ikiye katlanmasi icin bin yil geciyormus. Bugln
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£.6 yil geciyor. Simdi yasanilan, bu kadar hizli bilgi akidan bir
toplum icerisinde siz belli degerleri nasil koruyacaksiniz, nasil
koruyacaksiniz? Bunu yani 2000 .yilinin 3G00 yilin éncesinden
kaynaklanan, yani insan hayatini dizenleyen anlayislar ko-
yamaz ki. U da sadece inang, sorgulama da yok. O zaman
yeni bir sisteme ihtiyag var. Onun icin ben egitimde Uni-
versitede iki meseleyi cok 6nemsiyorum. Bunlardan bir tanesi
yaraticihdi, o icimizdeki hasari cocugun korunmasidir; c¢ok
onemli. ikincisi etik. Etik deyince de bana goére Fadime'nin
uckuru degil, bir yasam bicimi. Ben size ufak bir iki 6rnek

verecegim, zamanimi asarsam lutfen bagislayiniz.

Cok kisa, slayt lutfen. Biz buglinlerde hep Galatasaray'la
oviniyoruz. Oysa bu asirda ¢ok 6énemli bir olay yasadik. Bir
Tark sinir cerrahi hocamdir demekle 6vunebilirim. Mahmut
Gazi Yasargil 100 yilin cerrahi secildi. Gazi hoca da sadece
ameliyathanede calisan bir insan degil. Tabi ben kendimi
onunla kiyaslamak gibi bir saygisizlik icinde olamam ama hep
ona Ozenirim. Gazi hocanin yasamini ben olduk¢a iyi bi-
liyorum. Hatta bu satirlari da beraber yazdik o da benim bir
onurumdur. Ben bu satirlari tekrar inceledigimde bizim ara-
digimizin bunlarin igerisinde oldugunu goérdim, Bakin bdlum
b6lim neler diyor hoca. Lise egitimini anlatiyor." Seckin 6§-
retmenlerimizin ders programlarindan hari¢, bilim, sanat,

felsefe alakasi, devamli calisma disiplini, bize verdikleri di-

29



yalektik diisinme anahtari, bize asiladiklari doga ve insanlik
sevgisi, hayat yolumuzu daima aydinlatmistir. Fransizca ders
veren, miutealalara gelen Nurullah Ata¢ hocamiz yazilaryla
yogun ugrasir, ara sira kalkar siralar arasinda dolasir, bazen
efkarlanir Verline, Rimbaud, Baudelaireden siirler okur Fu-
zuli'ye gecer Orhan Veli'ye atlar, edebiyatin puf noktalarinin
nasil gerceklesebilecegini aciklar, her zaman dil bilgisinin,
buglin gene tartistik, uygarhigin gelismesindeki ehemmiyetini
vurgulardi. Hoca, bize aksamlari Dil ve Tarih Cografya Fa-
kultesinde verilen edebiyat konferanslarina gitmeyi 06g-
retmisti. 0 zamanki Kultir Bakani Hasan Ali Yiicel'e sahsen
ve neslim adina tesekkir etmeyi borcum, boynumun borcu
bilirim. 1940 Ekim ayinda bizler klasik Latince sinifinin ilk
o6grencileri olduk. Cin, Hint, Helen ¢aginin yeni ¢aglara kadar
biyik sayida klasik eserleri 6nimiize serilmisti. "Bélim bdlim
aliyorum." Birey ve toplum arasindaki celiskileri bu eserlerde
yepyeni bir acidan aydinlatan, birbirimizi kismen tutan veya
hic tutmayan fikirleri, distnceleri 6gretmenlerimiz ve ar-
kadaslarimizla devamli tartisirdik. Beyinlerimiz sanki eski
hamam usuli keselenmis, kirk bir defa yikanmis, arka dekoru
Yunan trajedi resimleriyle sisli bir sahne ortasinda c¢i-
rilgiplak, dinyaya yeniden gelmis gibiydik. Sevinmistik ama
sasirmistik, bir seycikler 6grenmis ama daha cahil dis-
mustik. Kanatlarimiz blyimis ama tuyleri eksik, dinya

onumize acilmis ama hangi ybne ucacaktik." Sonra bir baska
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boélimden. "Kendisine birseyler birseyler anlatiyorlar, o anda
karar verdim, Viyana'ya gidip bu cerrah ve filozofun talebesi
olacaktim. Cerrah ve filozof. Cantamda iki sevdigim Kkitap
vardi, birisi Leibniz'in Monaden felsefesi 06burt Voltair
Ruben’in Hintli upanisatlarin felsefesi. Hintlilerin felsefesi gibi,
giren kolay ¢cikamaz, ben de parmagimin ucunu degdirmistim.

Lise ¢agindaki bir cocuk."
Slayt litfen.

Efendim biz egitim egitim diye kendimizi paraliyoruz ama
bu egitimli bir cocuk degil, beni ¢ok etkilemistir, Thomas Edi-
son. Okula goétirmusler, o6gretmenleri bakmis, yok demis
bundan adam olmaz. Allah'tan annesi sahip cikmis. Edison
hikayesini hepiniz bilirsiniz ama Edison'un yasam di-
namizmindeki tek kitap ¢ok dnemli "Dogal Felsefe Okulu" diye

bir kitap.
Slayt lutfen.

Simdi bakin surada siz egditimci olarak ne dersiniz; ama
konusmayi zorlukla 6grenmis, 6gretmenler yeteneksiz bul-
mus, fizik 6gretmeni yeterince zeki degil demis bundan fizikgi
olmaz, sen en iyisi bunu doktor yap demis. Hayati boyunca
dogru dirust bir is yapmis bir insan degil. Yani her seyi di-
zensiz. Banyoda bile bir garip tras oluyor, manyak mi ne

adam, yani oturdugu yerde sabunla tras oluyor. Pantolonlari

31



hep Utuslz, filan filan filan filan, tek hobisi var, o da keman
onu da berbat caliyor. Cok kitii caliyor. Kim bu adam? Ben
hep 6n sirada oturanlara sorardim, buna kizinizi verir misiniz

diye. Bu adam, Albert Einstein.
Slayt lutfen.

Bana gore insanlk tarihinin en biyik dahisi, Leonardo da
Vinci. Egitimi ne? Yani Turk Egitim Dernegi kolejinden mezun
degil. Eee bir gayri mesru evliligin tstelik, daha dogrusu bir-
lesmenin Urint, ama yasadi§l yer doga ortami, bir amcasi
var. Bazilarina gore itin biri ama diyor ki ne kadar gorirsen
o kadar 6grenebilirsin ve icinde bir takim insanlara goére o

seytanca 6grenme tutkusunu ilk atan bana gore.

Da Vinci ne? Ressam, heykeltras, botanik¢i, mihendis,
mimar, genetikci, anatomist, atlet, ¢ok buyuk bir kiliggi ama
kiicini kinindan hi¢ ¢gekmemis. Buyuk bir doga asidi, bu ne-
denle vejeteryan. Yani felsefe bize ne 6gretir? Felsefe bize
bunlari 6gretirse, bdyle bakmaya yardim ederse iste o zaman
derinlikleri gorebilmek mimkin. Peki ordan ne c¢ikar? Bakin
neler ¢cikmis. Cok az bir kismi. Mithis bir gbézlemci, muthis
bir sorgulayici. Simdi bakin acaba su ayaga dogru kalkan
hayvanda erek postuna gelmis insana yani Da Vinci bir sey-
lerle variyor eminim. Simdi biz bunu gérmeden, biz bunu an-
lamadan biz bel agrilarini nasil aciklayabiliriz? Biz erek pos-

tunu anlamadan insanin dodum mekanizmasini nasil
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aciklayabiliriz? Biz gdvdenin 6ne gelisini anlamadan of-
talmolojiyi nasil aciklayabiliriz? iste bu sorgulayici akil egitim
icin ¢cok dnemli. Onun icin kdy enstitileri ¢ok basarili. Nigin
kdy enstitileri ¢cok basarih? Cinki koy enstitlleri o sor-
gulayan ¢ocugu hi¢ dldirmemis; hep oynayarak 0§-

renmistir.
Slayt lutfen.

Leonardo da Vinci mithis bir belgeleyici; buldugu her seyi
yazmis. iste o kadar cilt kitap. Odasinin icersinde bir giiniini
dahi issiz gecirme diyor. Gundmiz insanlarinin en dnemli
meselesidir. Glnumuz insanlart zamani kullanmasini bil-
miyorlar. Uygarligin bir parametresidir diyorlar, ne kadar iyi

kullanabilirseniz zamani o kadar uygarsiniz. Slayt lutfen.

Butin kesimlerin anasi tecriibedir. Tecriibeden dogmayan
ilimler zannimca bostur ve yaniimalarla doludur. Higbir aras-
tirma matematik bir ispattan ge¢gcmeden bilim adini almaya

laylk olamaz.

Da Vinci'nin isi Santa MarianOvve hastanesinde, oraya sik
sik gidiyor, hastalarla gortsuyor. Hastalariyla gérismelerinin
verilerini bazen otopsilerde ariyor. Ve bir ressam, anatomist
olarak girdigi yerden bir bilim adami olarak c¢ikiyor. Bizim
bugilin beyinde lokalizasyon yapmak icin esas aldigimiz sistemi

tabii Da Vinci daha o yillarda disinmis, cizmis; ama her
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malin bir musterisi olmali ki satilabilsin. Kimse almamis.
Kontak lensi de o zaman dusinmus, parasidi de o zaman

diustinmis, tanki da o zaman distinmus.
Slayt latfen.

Gene bakin Da Vinci aylarca ugan kuslari izlermis. Bir kus
matematik yasalar ile calisan bir makinedir. insan bu ma-
kineyi kopya edebilir. Hemen arkasindan ekliyor. Butin bun-
lara kusun ruhuna sahip olmadan sahip olmak hi¢c bir sey

ifade etmez. insanin buna da sahip olmasi lazim.

Buradan yola cikarak u¢cmay! dener, bu aleti yapar ama
kot bir seyle, maalesef basarisiz olur. Daha dogrusu baT
sarisiz de@il de; ama heyecanina bakin. Buyik kus yakinda
gOkylziine tirmanacak. Sesele daginin arkasindan dogacak,
bir kainat harikasi olacak ve Floransa sehri bu zaferle ani-

lacak. Slayt litfen.

Ben Da Vinci'yi uzatmayayim. Ama bunu galiba bir ¢ok
insan burda iyi anhyor. Nasil yasamam gerektigini an-

ladigimda nasil yasamam gerektigini gérdim. Slayt lutfen.

Efendim ben etik isi icin ¢cok fazla konusmayacagim. Bir
bilim adami yasami size takdim edecedim. Bu bana gore
mubarek bir kadin. Bu kadin Marie Curie. Benim bir sansim
oldu, Marie Curie'nin izlerini Varsova'da surebildim. Onun igin

bazi resimlerle, herhalde hosunuza gidecektir, size Marie
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Curie'yl anlatayim. Marie Curie Polonya'nin isgalde oldugu bir
dénemde dogmus, annesi koyu katolik bir mizik 6gretmeni,
babasi bir fizik 6gretmeni. Baba bir milliyetci, o nedenle
okuldan alinmis. Paralarini da bir borsa tacirine; ben bun-
lardan para kazanirim size diye; kaptirmislar, parasiz da kal-
mislar. Bunlar ¢ok nitelikli cocuklar, babalari da bunun far-

kinda, bunlarn okutmak istiyor.

Gondlli Gniversiteye benzeyen bir Gniversite var. Bu Uni-
versitenin paralarini égrencilerin aileleri édiyor. Yalniz Uni-
versitenin ders programina bakin biraz ilging; bana ilgni¢c ge-
liyor : Etik var, filozofi tarihi var, tarih var, ekonomi var,
estetik var, sosyoloji var. Halbuki biz olsak neler koyariz. Go-
nalld bir egitim.

Sonra bunlar okuyamadiklari i¢in bir yol buluyorlar. Marie
Curie calisiyor, kardesini gonderiyor, kardesi sonra okuyor.
Onu Paris'e aldiriyor, Paris'te ¢ok zor bir hayati var. Oradan
Sourbone'u bitiriyor, Sourbone'da o zamanlar bir adam var,
o0 adam da garip bir adam. Bu bir Fransiz doktorunun oglu
Pierre Curie; bu adam da dogdugu zaman babasi bakmis ki
bu cocuk biraz agir, iyisi mi ben egiteyim demis. Egitimde en
onemli olan bilim ve matematik sevgisini asilamis buna evde
calistirarak. 16 yasinda bu ¢ocuk Sourbone'a girmis; 19 ya-
sinda mezun olmusg, asistan olmus, 23 yasinda da So-

urbone'da 6gretim Uyesi olmus.
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Her ikisi beraber calisirlar, sonunda beraberlikleri duy-

gusal da olur, iste evlenirler, iki de ¢cocuklari olur.

0 yillarda réntgen yeni bulunmus; 19GG'dur, ilk réntgendir
Nobel mukafatini alan. Roéntgen isinlarinin igerisinde farkl bir
seyler var. Bunu aramanin pesindeler. Bekerel'in deneyleri,
tecrtbeleri var. Marie bununla ilgilenmekte, Pierre bununla
ilgilenmekte ve bunlar giderler Gniversiteden bir yer isterler.
Bunlara dami akan, altinda yalitimi falan olmayan bir bodrum,
hangar verilir. Orada 8.5 ton maden cevherini bu iki insan
hi¢ yardimcilari olmaksizin (biz bazen bilim adami olarak ken-
dimizi yere gbge koyamayiz; aman efendim bu devlet yardim
etmiyor, falan da filan da diye) Marie'nin maasi olmaksizin,
burada calisirlar. Sonunda radyoaktivitesi olan ilk kez bizmutu
bulurlar. Sonra bir baska element bulurlar, ona polonyum
adini verirler, sonra da radyumu bulurlar. Radyumu bul-
duklari zaman olagandsti buyik paralar teklif edilir, red-

dederler, bu insanhgin, bilimin malidir diye.

Simdi boylelerine kafayr yemis diyorlar glinimuz Tark-
ce'sinde. Nobel Fizik 6dulinu alirlar Bekerel'le birlikte.

1906'da Pierre Curie oliir. Olum sebebi de cok aci as-
linda, bir arabanin dntndedir, ama c¢ok yogun radyoaktivite

aldigi icin onun 6niinden kacamaz ve orada o6lur. Butin ai-

lenin ydkunt, cocuklari, dede Curie alir.

Marie Sourbone’da kirst baskanligina getirilir; ilk defa ta-
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rinte bir kadin kursu baskani olur, ama Fransiz Akademisine
de basvurusu reddedilir kadin oldugu icin. Sonra 1911'de
Marie, Kimya Odiili'nii de alir, tarihte ilk ve son, yani ondan
sonra kimse bdyle bir onura sahip olmadi. Siremi ¢ok astim,

O6zlr dilerim.

Birinci Dinya Savas! sirasinda Fransiz Ordusu'nda bir tane
réontgen cihazi yokken Marie bunu farkeder, 200 tane rént-
gen cihazi Uretir. Gene farkeder ki teknisyen yok, teknisyen
okulu acar, 150 tane teknisyen yetistirir. Efendim bana ne,
ben bilim adamiyim, ben kendi isime bakarim diyen bir insan

degil. Bunun i¢in bunu séylemek istiyorum.

Butin bunlarn yaparken hemsiresi, yardimcisi, kurs 69g-
retmeni, filan filan filan filan kizi iren Curie, o da daha sonra

kocasi ile birlikte Nobel Kimya Odiluni alirlar.

1920'de bir gazeteci gelir, soylesirler, der ki "Sen bir ka-
dinsin, senin hicbir seye merakin yok mu?" Der ki "Bir gram
radyumum olsa cok iyi" "Sen Urettin zaten" "Yok der bizim
kirsude" Gazeteci etkilenir, Amerika'ya gider, kampanya
acar, zenginlerden onar bin dolar toplayacak. Zengin hep ayni
zengin, Uc¢ kisi verir, 6burleri vermez. Bunun Uzerine kadinlari
kampanyaya cagirirlar ve para toplanir. Marie gelir, Beyaz
Saray'da Harding'le beraber odulini alacaktir. Sorar kime
vereceksiniz? Sana verecegiz derler, kime verecegiz. Hayir

der, enstitiye bagislamazsaniz kabul etmem.
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Ve 1934'de kan kanserinden 6lur, aldigi yogun rad-
yoaktivite nedeniyle. Ama Fransiz Hiklimeti 1995'te Pierre
Curie ile birlikte onun kemiklerini Saseks'teki aile me-
zarligindan alip Fransiz kahramanlarinin defnedildigi Pan-

tion'a koyarlar.

Simdi efendim ben lafi uzattim, tekrar 6zur diliyorum.
2000'l yil, iste yeni milenyum falan. Bunlar gizel hos laflar.
Enformasyon teknolojisi var, teknoloji ¢cagi diyoruz ¢agimiza,
bilgi toplumu yapacagiz diyoruz. Ama acaba maliyeti ne olur-
sa olsun bu lafi sdyleyecegim. Bir takim insanlar var; bunlar
hem iyi aile cocuklari, hem c¢ok iyi egitim godrmdusler, hem
doktoralar yapmiglar, Amerikalarda okumuslar, siyasete atil-
mislar. Ben hep 6grencilere soruyorum 'Bunlardan olmak
ister misiniz?' diye. Onlar 'Hayir' diyorlar. Peki bunlarda ne
eksik? Bunlarda bilgelik eksik. Onun icin bana goére bilgi ol-
malhdir tabii, ama yaraticilik da olmalidir, sanat da olmaldir,
kultir de olmalidir ve felsefe olmalidir. iste bize o derinligi
felsefe ve kiltur verir. Stremi astigim icin ben 6zir diliyorum,
iste onlarin adi da Cahit Arftir, Aydin Sayilfdir, Sayin Inan'dir.
Ben sabriniza ¢ok tesekkir ediyorum, burada bitiyorum, cok

tesekkdrler.

Efendim, sayin konusmaciya cok tesekklr ediyoruz. Bu
glzel bildiriyi bdlmek icimden gelmedi, bagislayin. Sayin

Askar'l davet ediyorum, buyurun efendim.
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UCUNCU OTURUM

Baskan Prof. Dr. Petek ASKAR (TED Bilim Kurulu Uyesi)
- Efendim sabah oturumumuzun dgtnci bildirisini sunmak
Uzere Yard. Dog¢. Dr. David Grinberg'i kiirsiye davet edi-
yorum. David Griinberg ODTU Felsefe Bolimi 6gretim yesi;

buyrun.

Yard. Dog¢. Dr. David GRUNBERG (ODTU Felsefe Bo-
lumii Ogretim Uyesi) : Sayin Baskan, degerli tyeler, sayin
konuklar bildirimin konusu egitim-felsefe iliskisi Gzerinde ola-
cak. Egitim ve felsefeyi bir ¢cok sekilde iliskilendirebiliriz. Ben
bu bildirimde dort tane iliski biciminden s6z edecedim. Bun-
lardan bir tanesi belli bir etimolojik analize dayanan ve so-
nucta egitimle felsefe arasinda ickin bir iliski oldugunu soy-
leyecegim tirde bir iliskilendirme olacak. ikincisi ise cok
bilinen bir felsefenin alt alani olarak 20. yizyllin ikinci ya-
risinda daha c¢ok ortaya ¢ikmis olan egitim felsefesi yani egi-
timin felsefesi baglaminda egditimle felsefe arasindaki iliskiden
s6z edecegim. Bir Gguncisi ise tarihsel kavramsal bakis di-
yecegim bir iliskilendirme bicimi olacak. Yani tarihte genel
olarak bilimle felsefe arasindaki iliski nasil olmustur, bilimlerin
felsefeden, felsefeyle olan iliskileri baglaminda daha sonra
felsefeden kopusu biciminde ve bu tarihsel gelisimi so-
nucunda felsefenin bilimler arasinda kendine 6zgu nasil bir

yeri oldugunu sdyleyecek bir iliski olacak ve dolayisiyla bu bilim
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editimi bu felsefe egitiminin karsilastirmasi anlamindadir;
bize 1sik tutacak. Sonuncu ve ddrdunci iliskilendirme ise bu
sefer felsefenin egitimi ve 6gretimi konusudur. Bu dérdinci
konuya bu bildirimde dedinmeyecegim. Sizin de tahmin ede-
bileceginiz gibi bu konu aslinda 6gleden sonraki panelin ko-
nusunu olusturuyor. Felsefenin egitimi, 6gretimi nasil ol-
malidir ve bu egitim 6gretim baglaminda felsefeye 6zgin
varsa sorunlari nedir? Dolayisiyla ilk ¢ baglantilama Gzerinde

durmaya calisacagim.

Birincisi egitimle felsefe arasinda ickin iliskidir diyeyim,
iliskiyle baslayacak olursak. Oncelikle ben universite egitimi ve
dolayisiyla tniversite kavraminin koékenini ne oldugunu biraz
irdelemeye calisip, kisa bir tanimiyla karsilastirip, iki kavram
arasinda ickin bir baglanti oldugunu sdylemeye calisacagim.
Hepinizin, bildigi gibi Universite kelimesi latince Universitas
kelimesinden tiremistir ve orta cagdaki Universitelerin ku-
rulusu da bu terimi karsilar ve o Universitas teriminin anlami
gercekte ister bir ister birden fazla birimden olusmus olsun,

yasa gereg@i bélinmez bir bitin anlamini tasir.

Buna bir sey daha eklemek istiyorum. Genellikle bir cok
kez bu argiman ileri surilmuistir. Genellikle bu argimanin
ileri striilmesi felsefenin 6zellikle tGlkemizde énemini yitirmesi,
daha dogrusu yanls politikalar nedeniyle felsefeye her egitim

basamaginda daha az yer verme cabasinda, lniversitenin
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anlaminda aslinda felsefenin ickin bir sekilde var oldugu id-
diasini ortaya koymak i¢in, arada bir ortaya konulan bir seydir
ve bir ¢ok yoneticinin aslinda go6zinden kacan bir seydir.
Simdi aslinda benim de epey yeni olarak 6grendigim bir sey
daha eklemek istiyorum. Bu c¢ok bilinen aslinda latince ke-
limenin kdkeninin disinda modern Yunancada eski Yunancada
olmayan (niversite karsiligi panepistemyon kelimesidir. Pa-
nepistemyon kelimesi modern Yunanca'da Universite demek.
Ancak Antik Yunancada bu kelimeyi bulamazsiniz, nedeni de
¢cok acik. CunkU Universite tabii ancak Orta Cagda ortaya
¢ikmis olan bir sey. Yani antik Yunanda Universite yoktu. Bil-
diginiz gibi Platon'un akademisi vardi ve Aristotales'in lisesi
vardi. Bunlarda zamanimizda bir ¢ok egitim kurumunun
isimlerini olusturuyor. Akademi de kismen Universite olmasa
bile bazi bilim topluluklarina verilen bir isim olarak ortaya ¢i-
kiyor ama hig¢ biri Gniversitenin anlamini vermiyor. Bu bo-

[linmez bir bitlin olmaya 6zel.

Panepistemyon; pan arti episteme kelimelerden olusan bir
sozcuk. Bildiginiz gibi episteme bilgi demek, bilgi bilim demek.
Yani panepistemion bilgilerin, bitin bilgilerin bélinmez bu-
tinligund temsil eder ve dolayisiyla modern Yunancada bu
Universitas kelimesini en iyi karsilayan bir yunanca kelime
diasunulmus, hatta goraldiga gibi bir anlamda Universitas

kelimesinden daha da fazla tanimlayan bir kelime olarak or-
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taya cikiyor. Ben oldukca yeni 6grendim ve oldukca etkilendim

aslinda bu kelimenin Universite icin kullanihyor olmasindan.

Simdi felsefenin ne anlama geldigini kisaca deginmek is-
tiyorum. Daha ayrintilarini aslinda panel esnasinda girmeye
calisacagim ama burada sadece baglantilama anlaminda
Universite kavraminin ne acidan bir ickin baglantisi vardir
anlaminda. Kisaca felsefenin ne olduguna bakacak olursak;
geleneksel olarak felsefenin amaci, gercege iliskin bilgiye
ulasmadir herkesin bildigi gibi. Burada gercekten kastedilen
sey, gercekligi oldugu gibi timiyle bilme amaci tasir. Yani
varhgr cesitli béliumlere ayirarak bu bolimlerin 6zel bil-
gilerinden cok varhgi varlik olarak bilme cabasi vardir. Do-
layisiyla bir panepistemion kelimesinde oldugu gibi tim var-
hda iliskin bélinmez bilgiye ulasma cabasi vardir. Bu anlamda
goruldigu gibi aslinda Universitenin amacinda da sadece
boluk porcik bazi 6zel alanlara olan cesitli bilgi kiimelerinin
yan yana gelisi disinda bir de bunlarin butunligunia saglayan
bir amac¢ da gudulmektedir. Simdi dolayisiyla soyle akil yu-
ratulebilir: Eger felsefe olmazsa, yani butiin bdlimler olsa bir
Universitede, ama felsefe bolumiU olmazsa bir anlamda bir
okul bir yuksek okullar toplulugu haline gelecektir; ama bun-
larin batinligunid saglayan bir 6ge yok olacaktir. Yani gerek
Universitas gerek panepitemyon kelimesinde olan bu bir-

likteligin timluginu saglayan 6ge yok olacaktir. Bu anlamda
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egitimin ozellikle Gniversite egitiminin felsefeyle ickin bir bag-

lantisi oldugunu sdylemek sanirim yersiz olmayacaktir.

ikinci olarak bu cok bilinen bir baglantidir. Aslinda diger
konusmacilarda bu konuya kismen degindiler. Cok bilinen bir
gercek birgcok bilim dalinin felsefeden koparak bagimsiz di-
siplinler haline geldigi goriusu vardir, daha dogrusu bu ta-

rihsel bir olgudur.

Ornegin herkesin cok iyi bildigi Nevvton'un basyapitinin ismi
Principia Mathematica Philosophia Naturalis yani Mat-
hematical Principels of Natural Philosophy, yani Doga Fel-
sefesinin Matematiksel ilkeleri.. O zaman tam fizik nosyonu
bile olusmamistir. Bir anlamda fizikten dogal felsefe an-
lasiliyor, doga felsefesi anlasiliyor. Yani hepsi, bir anlamda
batun bilgi alanlar felsefenin icinde olan alanlardir ve psikoloji,
sosyoloji gibi sosyal bilimler cok daha sonra koparak bagimsiz
bilimler haline gelmistir. Bdylece bitin bilim alanlarinin ko-
keninin felsefe oldugunu tarihsel bir olgu olarak goériyoruz.
Bu anlamda tabii felsefenin genel olarak egitim kavrami icer-
sinde 6zel bir roli oldugunu disiinmemiz gerekir. Yani felsefe
egitiminin diger kendisinden kopan bagimsiz bilgi alanlarinin
egitimine de belli bir anlamda bir katkisi olmasI gerekiyor. Bu
katkiy1 koparttigimiz zaman baska bir deyimle eksikli olacaktir.
Bu diger bilim alanlarinin veya diger etkinlik alanlarinin fel-

sefeden tamamen bagimsiz olarak incelenmesi, eksikli bir
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egitimi bize getirecektir ve boyle bir tehlike oldugunu du-
stiniyorum o6zellikle kendi tlkemizdeki egitim s6z konusu ol-

dugunda.

Buna bagintili olarak gene c¢ok bilinen Bernard Russel'in,

2G. yuzyll Ingiliz felsefesecisi; bir s6zi vardir :

'‘Bilim, felsefenin basarilarindan olusur, bize kalan ba-
sarisizliklar ise felsefeye kalir.'! Gerci bu olumsuz anlamda yo-
rumlanmamalidir, iki yéne c¢ekilebilir bir anlamda. Cunki bir kere
olumlu agidan bakildi§i zaman bu basarili dedigimiz bilim alanlari
felsefenin dogurdugu alanlardir. Yani felsefe olmasaydi bu kendi
icinde yetkin dedigimiz bilim alanlari zaten ortaya ¢ikmayacakti.
Dolayisiyla bu boyutla bakildigi zaman bile aslinda felsefenin bir
basarisi vardir. Kendisine geriye kalan basarisiz denilse bile bu
anlamda en azindan bir basarisi vardir. ikincisi ise, tabii ki bu
hicbir zaman sonlanmayacak; c¢linki ilkece sonsuz bilim alanlari
oldugunu dusinmemiz gerekir potansiyel olarak. Dolayisiyla fel-
sefenin salt gorevi bu olsaydi bile yeni bilim alanlari olus-
turulmasindaki rolii her zaman kalacaktir ve ortaya cikan bilim
alanlarinin biraradaliginin ortaya c¢ikariimasi icin yine felsefenin
¢ok dnemli bir rolii olacaktir. Son 6rneklerden yani yeni bilim
alanlari ortaya cikisi baglaminda son o6rneklerden birini soy-
leyecek olursak Edinboure'da eskiden School of Epistemics diye
bir bélim vardi. Yani bir ttr felsefenin alt alani epistemolojiye,

bilgi kuramina yogunlasmis bir felsefe alt alaninin egitimini veren
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bir kurum. Bu daha sonralari son on onbes sene icinde "cog-
nitive Science" denilen yeni bir bilim alanina yol agmistir. Tabii
"science" diyoruz biz artik deneysel olmasi anlaminda, bir "Sci-
ence" bélimi haline gelmistir. Tamamen gdézimizin oninde
ortaya cikan bir olgudur herkesin goézlemledigi. Dolayisiyla de-
digim gibi buradan da belli bir kavramlastirma; tarihsel olgulari
gbzlemledikten sonra bodyle bir kavramlastirmaya da gi-
debiliyoruz. Onun icin tarihsel kavramsal baglanti demistim bu
ikinci baglantiya. Yani felsefenin her zaman yeni bilim dogurma
potansiyeli vardir. Dolayisiyla her zaman bilimlerin egitiminde

felsefenin rolll olacaktir zorunlu olarak.

Simdi Gglncl konuya gelmek istiyorum ki bu konu daha
once de soyledigim gibi 20. yizyillin ikinci yarlarinda oldukca
yerlesmis sayilan ve bu adla adlandiriimis dergilerin yayinladigi
bir alandir yani egitim felsefesi. Bilindigi gibi genellikle her ala-
nin felsefesi potansiyel olarak mumkindur, egitim felsefesi ol-
masli da ¢ok dogal bir seydir. Yani ne demek egitim felsefesi?
Egitim alanina felsefece bakis demektir. Yani felsefeyle egitime
nasil bakarnz cunkl egitime tek bakis tabi ki felsefece degildir.
Baska sekillerde de egitimi irdeleyibiliriz. Mesela egitim sos-
yolojisi olabilir. Egitim psikolojisi olabilir, egitim tarihi olabilir ve
bunun gibi; ama bunlardan hicbiri egitime felsefece bir bakis
degildir. Baska bilimler acisindan egitim olgusuna bir bakistir.

Dolayisiyla ben bu egitim felsefesi béliminde felsefe agisindan
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egitime bakildiginda felsefeyle egitim arasinda ne gibi iliskilerin
ortaya cikacagini irdelemeye calisacagim. Bu sirada aslinda
salt felsefenin degil daha somut seyler sdyleyebilmek icin fel-
sefenin gesitli alt alanlari agisindan egitime bakildiginda ne gibi
iliskiler bulabiliriz sorusuna aslinda indirgenmis oluyor. Bu alt
alan nedir, kisaca deginmek istedigim felsefenin alt alani, bir
kismi oldukca geleneksel felsefe alt alanlaridir; 6rnegin mantik,
epistemoloji, etik, estetik, sosyal ve politik felsefe, yani siyaset
felsefesi, hukuk felsefesi, bilim felsefesi ve zihin felsefesi. Simdi
bu alt alanlar baglaminda egitime baktigimizda acaba egitimin
dogasina ve amagclarina, metotlarina acaba felsefe ne gibi bir
katkida bulunur, nasil bir iliski ortaya cikartir. Kisaca bu alt

alanlan egitim olgusuyla iliskilendirmeye calisacagim.

Mantikla baslayacak olursak, genel olarak mantik gecerli
akil yaritmenin kurallarini pratik olarak ortaya koyan bir fel-
sefe alt disiplini olarak tanimlanir. Mantik tabi bodyle ta-
nimlandiginda aslinda c¢ok fazla bir sey sdylemeden bile
mantigin nasil bitlin bilim alanlarinda bir roli oldugunu go6-
rebiliriz. Cunkda akil yuritme, bu terimi ne kadar genis bir
alanda kullanirsak kullanalim, ki mantigi da bu kadar genis
anlamda kullanabiliriz, ille normal sembolik bir disiplin olmak
zorunlulugu da yoktur mantigin, o bir parcasi olarak du-
slnulebilir. Bilimin her tarlt bilimin alaninda akil ydritme

mutlaka var olacaktir. Dolayisiyla akil ytritme var oldugu
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zaman mantik genel akil yldritmenin bicimlerini dogru di-
sinmenin kurallarini ortaya koyan felsefe alt disiplini olduguna
gbre bunlan gerek matematik egitiminde gerekse doga ve
sosyal bilimlerin yéntemleri tartisildiginda ister istemez man-
tigin  kurallarinin - ne oldugunun da 6gretiimesi ge-
rekmektedir; yani zorunlu bir parcasidir. Bu anlamda bunlar
zaten gizli olarak aslinda vardir. Yani matematik¢i ortik ola-
rak aslinda mantigin kurallarina dayanarak matematiksel is-
patlarda bulunur ve matematigin temelleri denen 6zel bir alan
vardir. Matematigin temelleri aslinda mantiga dayanir ta-
mamen ve bilindigi gibi matematigin mantiga indirgenecegi
iddia edilmistir. 20. yy baslarinda Russel ve VVhitehead'in
calismasinda, daha sonra birinci dereceden mantiga degil
ama ikinci dereceden mantiga indirgenebilecegi sdylenmistir.
Dolayisiyla matematigin temelinde ashinda mantik yat-
maktadir. Ote yandan doga bilimlerinde ve sosyal bilimlerde
cesitli akil yurutme bigimleri kullaniimaktadir ve bunlarda de-
daktif ve endiktif mantik veya probabilite mantigi gibi man-

tiklara aslinda dayanir ve onlarda temel bulur.

Epistemolojiye gececek olursam; epistemoloji, bilgi nedir?
bilginin tlrleri nedir? bilgi sahalari nasil farkh gosterilebilir?
dogruluk nedir? gibi sorulari yanitlamaya calisan felsefe alt
disiplin grubudur ve gorildiagu gibi olay bilgi nedir gibi so-

rularla basladigi zaman bu tir kavramlarin her turli bilim
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alaninda yerini bulacagi c¢cok aciktir, ¢clinkii daha 6nce soy-
ledigim gibi felsefe genel olarak bilginin ne oldugunu ve bilgi
iddiasinin nasil hakli gosterilebilecegini, bilginin genel olarak
hangi turlere ayrilabilecegi sorularini sorar. Buna karsilik ce-
sitli bilim adamlari ise kendi varlik alanlarina iliskin ayni so-

rulari sormak zorundadir.

Bu kisith alanla ilgili sorulara kdkten bir yanit verebilmek
icin ister istemez saf epistemolojik sorulara geri gitme geregi
vardir; yoksa temelden yoksun bir bicimde sorulara ancak sig
yanitlar verme durumunda kalinz. Boéylece epistemolojinin
bilim egitiminde ne kadar énemli bir rol oynayabilecegini go-

rebiliyoruz.

Uciincii olarak, etige gegecek olursak, etigin genel olarak
egitim felsefesinde kendine 6zglu bir énemi oldugu séylenir;
¢cinki sadece etik sonradan yalnizca egitimin amacglarinin
onceliklerinin ne olmasi gerektigini degil, ayni zamanda eJgi-
timin kendisinin var olmasinin gerekip gerekmedigi konusunu
da kendisine amac olarak edinir. Yani bir egitimin var olmasi,
egitim hakkinin var olmasini savunmasinin kendisi etik bir
sorundur ve herkes icin egitim hakkinin var olmasi dolayisiyla
etigin ¢cok dnemli bir roli oldugunu tim egitimciler kabul et-
mektedirler. Buglnin o6zellikle Gniversite egitimindeki bazi
etik konulari siralayacak olursak; ornegin cok kdlturlaligun

ders programini etkiledigi gorisi son zamanlarda cok yay-
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ginlasmistir, ¢linkd cok kaltarlalik 20. yazyilin ikinci yarisinda
¢ok 6nemli bir kavram olusturmustur. Bu kavramin getirdigi
etkiye dayanarak da ders programlarinin yeniden du-
zenlenmesi gerektigi dusiincesi ortaya ¢ikmistir. ikinci bir etik
sorununun egitimi etkilemesi baglaminda adaletsizlik ve siyasi
catismalar karsisinda Universitelerin tarafsiz kalip kalmamasi
konusudur. Cunkd bilindigi gibi bazi toplumsal olaylara tni-
versitelerin kayitsiz kalmasi beklentisi vardir. En azindan bazi
Ulkelerde bu s6z konusudur; halbuki bunun dogru olup ol-
madigi, Universitelerin, Universite gibi cok énemli kurumlarin,
bilim o&gretilen kurumlarin, bu gibi 6nemli kavramsal ku-
rumlarin bir katkisinin olmamasinin bir etik sorun oldugu du-
stunulmektedir. Baska tartisilan dglnci sorun etik bag-
laminda Universiteyle sirketler iliskisinin diristligu etkileyip
etkilemeyecegi sorunu. Tabi bu sorunlar cogaltilabilir; ama
goruldigu gibi etigin Gniversite egitimi ve genel olarak egitim
acisindan bakildiginda c¢cok 6nemli katkilarinin oldugunu go-

rebiliyoruz.

Bir sonraki felsefe alt grubu estetik. Estetik, sanat ve ede-
biyat egitiminin amaclarinin ve degerinin ne oldugunun tar-
tisiimasini giindeme getirir ve son zamanlarda oOzellikle es-
tetik deneyiminin vyalnizca duygusal degil ayni zamanda
"cognitive" yani bilissel oldugu saptanmistir. Simdi eger ger-

cekten bu bdyleyse sanat egitimi, sanat ve edebiyat egitiminin
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bilim egitimine dolayl ac¢idan katkida bulunacagr du-
stinulmustur. Cunki sanat eserlerinin yorumlanmasi c¢a-
basinin algilamamizi olumlu bir bicimde yo6nlendirdigi, in-
celeme yonumizi arttirdigr bildirilmis, boylece diger bilim
alanlarindaki yaraticiigimizi arttirici  bir rol oynadigi soy-
lenmistir. Dolayisiyla bitiin bu distnceler kabul edilip gin-
deme getirilirse, artik sanat ve edebiyatin bilimin bir antitezi
degil tam tersine en azindan buradaki baglamda olumlu bir
yonde sanat ve edebiyat egitimin bilim ve matematik alaninda
olumlu bir katkisi olacagi giindeme gelecektir. Uyleyse es-

tetikte bu tlr tartismalar s6z konusudur.

Siyaset felsefesine gelecek olursak, siyaset felsefesi t6zel-
likle egitimin yurttaslarin yasamindaki dnemini ve devletin
egitimdeki rolinin ne olmasi gerektigi konularini gindeme
getirir. Bilindigi gibi c¢ok eski bir tartisma vardir. Egitimin,
Universite egitiminin ozellikle devlet destekli devlet gudimlu
olup olmamasi gorisi s6z konusudur ve bu tartisma devam
etmektedir. Tarkiye'nin mesela 0zellestirme egitiminin ozel-
likle Universite egitiminin devlet gidimli olup olmamasi ta-
mamen Ozellestiriimesinin gerekip gerekmedigi glindemde
bir konudur ve siyaset felsefesi baglaminda egitime kanalize
edilmistir. Bir sonraki felsefe altlarina gelecek olursak hukuk

felsefesinden kismen s6z etmek istiyorum.

Hukuk ve egitim iliskilerine dayanan sorunlar s6z ko-
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nusudur. Yani bazi egitim sorunlarinin yasalarla du-
zenlenmesi gerektigi tartismalarini gindeme getirir hukuk
felsefesi baglaminda. Ornedin egitimde esitligin  sag-
lanmasinda irk, dil, din ayrimi veya 6zurli olmanin hichir
ayrim yaratmadiginin yasalarca glivence altina alinmasi so-
runu vardir. Ozellikle ézurlilerinin egitim sorunu, Tirkiye icin
¢ok 6nemli bir sorun teskil etmektedir. Yani en modern uni-
versitelerde mesela ODTU'de bile ¢zurlillerin rahatca ders-
haneye gitmesini, kiUtiphaneye gitmesini saglayacak hicbir
mekanizma gelistiriimemistir. Halbuki bu yasal olarak ya-
salarda 6rnegin konmus olsa bunlarin bazi yaptirimlari ola-
caktir. Boylece bu anlamda bir firsat esitligi saglanmis ola-

caktir. Bilim felsefesine gegmek istiyorum.

Bilim felsefesini aslinda mantik ve epistomolojiyle birlikte
dasiinmemiz gerekir. Bilim felsefesinin aslinda genel olarak
egitimdeki 6nemi olduk¢a aciktir. Cunki tek tek bilimlerin
egitimi s6z konusu oldugu middetce tabiki bunlarin bag-
laminda bu tek tek bilimler baglaminda ortaya cikacak me-
tedolojik sorunlar giindeme gelecektir ve bunlarin bir birliginin
olup olmadigi genel bir yontem olup olmadigi; bir diyelim bi-
limsel hipotezin sinanmasinin genel bir mantiginin olup ol-
madigi hep bilim felsefesinin sorunlaridir ve dolayisiyla tek tek
bilimler s6z konusu oldugunda bu tiir genel sorunlarin bu tek

tek bilimlerin sorunlarini kanalize ederek tartisiilmasi ge-
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rekmektedir. Son olarak zihin felsefesinden stz etmek is-

tiyorum.

Zihin felsefesi herkesin de kestirebilecegi gibi zihnin nasil
6grendigi sorusunu, bu soru da egitimi dogrudan ilgilendiren
birseydir. Cunki zihnin nasil calisildigini biz tam anlamiyla bi-
lebilirsek o zaman egitim programlarimizi da ona gbére yon-
lendirebiliriz. Ger¢i bu anlamda soylenildigi daha c¢ok psi-
kolojinin, "cognitive science"in ampirik calismalarinda vardir;
ama felsefe ve bilim iliskisini g6z 6énunde bulundurdugumuz
zaman bu anlamda da felsefenin katkisinin her zaman ortada
olacagini ve hi¢chir zaman tamamen psikolojinin ve felsefeden
kopan diger ampirik bilimlerin bu konuda son noktayr koymaya
yetkin olmayacagini ve felsefeye her zaman gereksinim du-

yulacagini séylememiz lazim.

Simdi kisa bir sonucgtan s6z etmek istiyorum. Dort tane
iliskilendirme biciminden s6z etmistim. Bir tanesi daha ¢ok
etimolojik bir analize dayanarak egitimle felsefe arasindaki
iliskiyi ortaya koyuyordu. Diger sonradan gelen iki ilis-
kilendirme bicimiyse tarihsel kavramsal bakis ve egitimin fel-
sefesiydi. Dordinci konuyu yani felsefenin egitimi ve 6g-
retimini panelin konusu oldudu icin burada dislamistik. Sunu
soylemek istiyorum. ilk bakista birinci iligkilendirme yani fel-
sefeyle egitim kavramlarinin igkin bir iliskide s®dylenmesi bir

alanda sadece etimolojik bir analize dayaniyor gibi go-
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Tanebilir. Ancak gecen olgulara baktigimiz zaman yani fel-
sefenin bilim egitiminin tarihine baktigimiz zaman ikinci ve
Gcinci iliskilendirme bigimi birinci etimolojik analize hak ver-
mektedir ve onu desteklemektedir. Tesekkir ederim, (al-
kislar)

BASKAN - Sayin Grinberg'e ¢ok tesekkir ediyoruz. Cok
kapsamli ve butincil bir konusma yapti. Simdi efendim bes
dakikamiz var, belki bir on dakika daha alip, tartisma bo-
[Umunu acgabilirim. Gergi sayin konusmacilarimizla panelde
0gleden sonra da hep birlikte olacadiz; ama yine de prog-
rama uyalim diyorum, bir onbes dakikalk tartisma bdliuminu
aclyorum. Btin konusmacilarimiz burda buyrun. Cok te-
sekkurler. Katkida bulunmak isteyen soru sormak isteyenler
lutfen. Buyrun hocam.

Prof. Dr. SULEYMAN CETIN OzZOGLU - Ziyafete te-
sekkurler. Ancak sunu bekliyorduk. Bu ziyafetteki her yemek
hemen ondan sonra bir etkilesimle alinabilseydi, tar-
tisabilseydik, daha rahat olurdu. Bunu paylasmak istedim.
Kuskusuz sunulanlan tartismak, onlarla ilgili etkilesimde bu-
lunmak ayrica 6nem tasiyor. Katildigimiz katilamadigimiz veya
anladigimiz anlayamadigimiz bircok konu gindeme geldi. Bir
kismi cok énemli. Ornegin iste egitim felsefesinden soz edildi.
Belki de sunu sormak gerekir. Felsefeciyiz, egitim yapiyoruz,
bunun bir zarari var mi? Veya bunu tartismak sz konusu.
Bir yerde belki ben yanhs anladim. Bilim esittir deney gibi
durum ortaya cikti. Bu kadar kesin bir sinirlama acaba dogru
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mu yanlis mi meselesi. Sonra ¢ok kultirli Gniversite, egitim
programlarinin bitinlestiriimesi konusu tartisiimasi gereken
bir konu. Deginilerek gecilemeyecek kadar dnemli bir konu.
Ayrica ben inanmak istiyorum ki o akimla ilgili siniflamasinda
zaman zaman rastliyoruz yeni bir kavram kullaniyorlar eles-
tirel akim diyorlar. Acaba bu iki siniflamasinda bi-
tinlestirmeye calisan bir yaklasim mi belki onun tartisiimasi
yararl olabilir. Sayin Kanpolat bize degerli ve glzel érnekler
verdi. Bu 6rneklerin ben iki sinifa ayrilmasini séyle disiinmeye
calistim. Birisi saglam beynin icinden gecen 6rnekler, bir de
nerdeyse hi¢ egitim almamis veya egitim uygulamalarindan
pek istedigimiz gibi yararlanmamis ornekler. Burada bir de-
gerlendirme yapmak gerekiyor galiba. Herhalde sayin Kan-
polat o degerlendirmeyi 6gleden sonra yapacaklardir. Cunki
Yasargil'in saglam bir egitimle bir bilim adami olmasiyla yahut
Einstein'in egitimle iliskisindeki farklilk herhalde tartisiimah
veya bir acgiklamayla netlestiriimeli diye dustnidyorum. Ben
bunlari paylasmak istedim.

BASKAN - Cok tesekkirler efendim. Buyrun hocam.

Prof. Dr. Bozkurt GUVENG - Arkadasimizin sorulari tabi
genisligiyle tartisilabilse ¢ok iyi olur ama bir giinde bu zaman
zarfinda tabi bunlarin tartisiimasi zor. Zaten bu sorular var
oldugu i¢in galiba bu sekilde anlasildi. Tabi zaman daha genis
olsa daha rahat sekilde tartisilabilir.

BASKAN - Cok tesekkurler. Birbugukta tekrar gorismek
Uzere. Hosgakalin.

54



PANEL

Baskan Prof. Dr. Bozkurt GUVENC (TED Bilim Kurulu
Uyesi) - Ahmet Bey buyrun. Baska kim var. Kanpolat var.

Evet buyrun. Sizi ortaya alahm.

Degerli meslektaslarim toplantimizin 6gleden sonraki pa-

neline hosgeldiginiz icin tesekkir ederiz. Hosgeldiniz.

Hatirnma bir fikra geliyor, béyle uzun konusan konferansci
konferansin sonuna bakmis ki dinleyenlerin hepsi gitmis bir
kisi kalmis, orada demis ki beni sonuna kadar dinlediginiz igin
0zel bir tesekkur borcluyum demis, adam da demis ki efen-
dim ben sizi dinlemedim ben sizden sonraki konusmaciyim
demis. Simdi ben de merak ediyorum acaba sizler bizden
sonraki konusmaci misiniz diye. Evet. Simdi sabahtan bu-
gunki calismamizin (¢ 6nemli renkli tebligini dinledik. Bazi
arkadaslar hakh olarak bu bir ziyafetti dediler. Kisa kisa ol-
makla beraber birbirini tamamlayan ¢cok énemli ¢ konusma
oldu ve her konusmaci arkadasimiz sozlerinin bir yerinde fir-
sat ve zaman bulup bazi konulari 6gleden sonraki panele bi-
raktiklarini belirttiler. Hakli olarak zaten toplantinin ta-
sariminda da biz Oyle disinmustik. Herseyi bir defada
sdylemeyelim. Ogleden sonra bu ise devam edelim. Ug ko-
nusmacimizi zaten panel masamizda goriyorsunuz bir de
dordiinci arkadasimiz daha eklendi. Neslihan Karanfil. 0 da

bu isin uygulamasini, pratigini yapan bizim konustugumuz
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biraz soyut, teorik konulari uygulayan bir arkadasimiz. Simdi
hep birlikte konumuzun bitinleyici kismina yani bu isleri buyle
yaplyoruz, boyle disiniyoruz ama sorunlari, bazi sorunlari

nasil ¢ozebiliriz sorusuna yanit bulmaya calisacagiz.

Hep soylendigi gibi o insan hakli deyip yucelttigimiz ye-
tenegimiz bir taraftan olaylari bdlerek parcalayarak in-
celeyerek derinine inmeye c¢alisiyor uzmanlagsmaya calisiyor;
fakat uzmanlastikca vyalnizlastigini hatta kendisine vya-
bancilastigini ve topluma yabancilastigini gériiyor ve sonra bu
bulgularini digerleriyle goriserek tartisarak diyalog halinde
yeniden bitlnlestirmeye calisiyor. Felsefe, felsefenin bilimle
iliskisindeki genel kural da bu. Bitin bilimler felsefeden do-
guyor. Ama gelistikge felsefeye dénmek geregini duyuyorlar.
Bizim toplantimizda biraz béyle olacak. Sabahleyin biraz bol-
dik boélustik. Gergi bir dairevi perspektif icerisinde surekliligi,
gelismeleri de gordik. Buginki toplantimizda bu panelde bu
parca buguk veya eksik kisimlari butinlestirmeye calisacagiz.
Uc saat kadar vaktimiz vardi. Bunun yarisini hemen hemen
kullandik. Fakat yetki alacak birisini bulamadigimiz icin kendi
kendimize yetki verip toplantiya basladik. Saat simdi ikiye ge-
liyor. Ucu ceyrek gece filan bir ikramlari varmis dernegimizin
o ikram icinde tekrar bir cay kahve molasi verecegiz. Ondan
sonra ikinci kisminda geri kalan zamanda da bir saat on bes

dakika kadar toplantiy bitirecegiz.
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Evet sabahleyin yapilan sunuslardan sonra soyle bir di-
lekce glindeme geldi. Acaba tartismaya, biraz daha soru
sormaya biraz daha genis zaman ayirsaydik daha mi iyi olurdu
gibi. Tabi olabilirdi ama bdyle dizenlenmis. Simdi arkadaslar
birbirlerini dinlediler. Toplantimizin, yahut panelin bu ilk bo-
l[uminde biraz sabahleyin sdylenenleri sunulanlari hatirlatma
baabinda, biraz eksikleri tamamlama amaciyla ama daha c¢ok
sunucularin diger arkadaslarla diger sunucularla bir iletisim
kurmasini arzu ediyoruz yani onlar birbirlerine atifta bu-
lundular ama simdi daha dogrudan yani genel tarihi pers-
pektifi sunan Ahmet'in veya Yicelin bilimle iligkisi, Griin-
berg'in bilim felsefe ve egitim iliskisi konusunda belki kendi
eksiklerini tamamlarken birbirlerine soracaklari, birbirlerine
ybneltecekleri sorular olabilir. Onlara da yer vererek bir bu-
tinlik saglamaya ve aklimizdaki bazi sorularin yanitlarini bul-
maya calisacagiz. Bu amagla ben gene de genel tarihi pers-
pektiften baslayip ayni sirayi takiben ilk s6zii Ahmet'e vermek
istiyorum. Belki sabahleyin o gizel konusmanizi tek-
rarlamadan bize hatirlatmak icin séze nerden baslayip ne ta-

rafa dogru yatirmak isterdiniz, buyrun efendim.

Prof. Dr. Ahmet INAM - Simdi bizim kulturimiz, belki
gelenegimizden felsefeyle olan iliskimizi belirleyen, (zerinde
diusunilmesi tutumlarimiz var. Bir yandan felsefeye cok ka-

yitsiz kaliyoruz. Bu kayitsizigimiz zaman zaman kayitsiz kalan
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insanlara hatirlatildijinda evet felsefe cok édnemli. Muhakkak
felsefe okutulmasi gerekli diyorlar. Ama hayatlarinda hichir
degisiklik olmuyor. Sadece felsefenin 6nemini gecistiriyorlar.
Onemli bir seydir, ben de ¢ok severim vakit buldukca okurum
diyorlar o kadar. Yani entellektiel olmanin kag¢inilmaz ko-
sullarindan biri de felsefeyle ilgili olmak ve birkac felsefe ki-
tabinin  kiitiphanesinde bulunmasi o kisinin. iste Sofinin
Diinyasi gibi kitaplan belki bulundurmak, okumak filan bir de
firsat bulurlarsa felsefenin ne kadar derin erdemli, yuceltici
bir sey oldugunu sdyleyip kendilerini de o derinligin bir parcasi

olarak gérmeleri.

Simdi bu tuhafligin yaninda baska bir tuhaflik bizim kul-
tirimizde, Bati da da biraz var. Felsefe ¢cok onemli diye
kabul ediliyor; fakat o 6nemli olan sey tipki Osmanlinin bilimi
devsirmesi gibi; c¢unkll Osmanlida ilk yiksek 6gretim ku-
rumlarinin agilmasi askeri yenilgiler sonucunda olmus, yani
bakiyorki Osmanll yeniliyor neden yeniliyoruz. O halde gavurun
herhalde toptifegi var bunu nereden buluyor bunu ya-
pabilmek i¢cin okul yapmak gerekir. Bakiyor hayatinda bir
takim eksiklikler var. Dislnceleri zaman zaman di-
gumleniyor ve kendinin disindaki bir takim insanlar ¢ok ola-
ganustl seyler soyluyor felsefe adini kullanarak filan. O
zaman diyor ki bizim hayatimizda eksigi bulduk: Felsefe. Bu,

felsefeden kus cikar tutumudur. Yani felsefeden kus ¢ikmaz.
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Felsefeye bdyle bakmak yanlis. Biz mantiga da boéyle bak-
misizdir. Ben hatirhyorum degerli hocam Cemal Yildirrm 68
olaylar sirasinda beni odasina ¢agirmisti. Bak dedi sana bir
sey soOyleyecegim dedi. Neden bu ter6r var bizim Uni-
versitelerde biliyor musun? Cunki bu cocuklar mantik oku-
mamislar. Mantik okusalar bitin bu terérizm ortadan kal-
kacak. Yani felsefede boyle bir sey. Felsefe okudunmu
insanlar felsefi disiinmeye baslayacaklar ve akilli olacaklar.
Bu felsefeden kus cikarma tutumunun gayri felsefi oldugunu
ve felsefeye hi¢ yakismadigini soylemekle baslayalim. Bu
kadar kolay bu kadar basit bir sey degil. Yani bir takim ders-
leri koyacaksiniz iste bir senede ¢ saat mecburi bir felsefe
dersi koyarsak bitlin sorunlari ¢ozersiniz. Hayir. Bitin so-
runlari belki baslatirsiniz. Cinki felsefe adini alan herhangi
bir dersi koymak veya herhangi bir kitabi 6grencilerin kafasina
gecirmeye uygulamaya sokmaya calismak cok anlamli degil.
Cunku felsefe oyle bir etkinlik ki dogusundan kaynagdindan
gelen bir sey bu. Yani Sokratesin Agorada genclerle giinlerce
tartisarak olusturdugu, buyattaga, besledigi baktigr bir sey.
Siz onu kitap haline getiriyorsunuz belli kaliplar halinde an-
latiyorsunuz. Bir bakiyorsunuz felsefe tarihine, idealistler bir
yanda realistler bir yanda, sanki futbol maci yapilir gibi kar-
silikh tartisiyorlar; bolumler, kaliplar, boyle anlatilan bir felsefe
tamamen amacinin tersine bir islev goériyor geng insanlarin

kafasinda. En azindan suna bakiyor, bu felsefe ¢ok degerli
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diyorlar ama bana iste bana felsefe 6gretmeye gelmis insana
bakiyorum felsefe 6gretmeni ve felsefe okuyan dogru durust
biri olsa iste bunun gibi olacak 6gretmenim gibi olacak,
Oemek ki felsefe bir ise yaramiyormus. Yarasaydi 6§-
retmenim birseye benzerdi. Dolayisiyla felsefe okutmanin ¢ok
zor ve muthis ahlaki ve insan karakteriyle ilgili bir yani var.
Sokrat'tan bunu goriiyoruz. Yani felsefe 6grenilmez. Belki de
biraz abartili ve cilall bir s6zle sdylersem felsefe olunur. Yani
insan felsefe olur ve felsefe nedir gosterir. Yoksa bir takim
notlara, kitaplara bilmem nelere bakip, iste Kant bunu bu-
yurdu, Russel bunu soyluyor, filan demekle olacak is degil.
0 ylzden felsefe egitiminde tabi diger egitim dallarinda da
belki dyledir ama felsefede bu ¢cok énem kazanan bir seydir.
Yani drnek olarak; felsefeci insan nasil bir insandir? felsefe
insanda ne gibi tutum degisikligine yol acar? Bunu kendi ya-
samis dibe gecirmis oldugunuz tutum degisikligi ile 6grenciye
ornek olarak anlatabilirsiniz. Yoksa bu neye benzer. Hirsizlik
yapma ahlakli ol diyen ama kendisi hirsizlik yapan ve ahlaksiz
olan bir babanin vaazina benzer. Cocuk o vaazi dinlemiyor.
Dolayisiyla siz felsefeyi kaliplarla aktarmaya kalktiginizda veya
kitaplarinda tabi kacginilmaz darlhi§gi ve yuzeyselliginden kay-
naklanan sorunlar yiuzinden felsefeyi ¢arpitilmis bir bicimde
gence sunabilirsiniz. Cok blyuk bir tehlikedir. Ama hakl ola-
rak felsefe okutan arkadaslar diyecekler ki iste son sinifta

okutuluyor, son siniftaki 6grencilerin bir ¢cok sorunu var.
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Universiteye girmek igin kimse hizi dinlemiyor. GCocuklarin ka-
fasi uygun degil falan. Dogrudur kabul ediyorum. O zaman
soyle bir sey dusintyorum felsefe egitiminde yapilmasi ge-
reken temel sey olarak. Felsefeye karsi insanin insan ru-
hunda, insan dislnce ve duygularinda; cinki felsefenin saf
dusinsel bir sey oldugunu sanmiyorum; duygulari da iceren
birseydir, duygularla da yapilir, onsuz olunmaz. Yapacagimiz
en 6nemli sey karsimizdaki insanda felsefe merakini, felsefe
hassasiyetini, duyarhligini uyandirmak. Cunkii saniyorum ya-
sadigimiz yasam bizi felsefeye kunt, felsefe gecirmez insanlar
haline getiriyor. Yani kafamizdan ruhumuza felsefe sizmiyor,
gecmiyor. Kitaplar aliyoruz okuyoruz okuyoruz okuyoruz an-
lamiyoruz. Bir sUri insan gelir bizim bélumlere. Ya Hoca bir
suria kitap aldim, hic hayatta bir kelime olsun anlamadim.
Galiba sorun surda. Sorusu yok ki anlasin ¢linkii cevabi oku-
yor. O okudugu cevaplar neyin sorusudur iste galiba felsefe
egitiminde o problemi gérmek soruyu yasamak, felsefe so-
rusunu anlamak ¢on 6nemli. Yani yanitlardan 6énce soru so-
rabilmek, soru soramayan bir kafanin yanitlar konusunda
duyarh olailmesi, onlari anlayabilmesi yorumlayabilmesi kendi
diliyle anlatabilmesi olanagi pek yok. Onun icin kacginiimaz
olarak basmakalip yapmak zorunda kaldigimiz felsefe ders-
lerinde hi¢ degilse bazi duyarli 6grenciler icin bu tip bir fel-
sefece sorusturma, felsefe sorusu sorma kivilcimini herhalde

ogrenciye, o6grencinin kafasina cakma imkani olabilir diye du-
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stindyorum. Onun igin felsefeyi dgretecek insanlarin boyle
sorularla hasir nesir olmus, belki biraz eski deyimle boyle
sorularla hemhal olmus insanlar olmasi lazim. Yani lanet
olsun simdi on saat derse girecedim. iste bir surii rahatsiz
edici ogrenciler beni dinlemiyecekler, arkada konusacaklar,
problem cikaracaklar. Bende bu sevmedigim bela seyi an-
latmak zorunda kalacagim. Boyle bir tutumla derse girdiginiz
zaman herhalde felsefe adina yaptiginiz seylerin hi¢ fel-
sefeye yakisan bir tarafi olmayacak yani 6gretmenleri sug-
lamak icin s6ylemiyorum. Ayni problemlerle tniversitede biz
de karsilasiyoruz; yani on sekiz yasinda ogrenci karsimizda
esniyor, disariya bakiyor belki bahar gelmis glzel bir sey
ama ylreginde felsefeye karsi hichir titresim yok. Herhalde
kabahat bizdedir. Oyle bir titresim yaratamadigimiz igin.
Fakat felsefi heyecanla karsisina dikildigimiz gencler her-
halde bu kagirdimi nedir, karsinizda garip garip kelimeler
soyluyor, kendi kendine heyecanlaniyor, yani ne acayip adam
bu, yani o zaman da garip ve tuhaf bir insan konumuna ge-
liyorsunuz. Galiba sanat egitimine benzer bir yani var fel-
sefenin. Cok uzatmayacagim, bitiriyorum. Yani resim yapmak
isteyen resim yapamadan yasayamayacak insanlarin atélyeye
gelmesi gibi bir sey olmali. Bu hem (niversitede hem li-
selerde belki orta 6gretim, egitim duzeyinde bdyle olmali diye
disundyorum. Yani bunun mecburi ders oldugu zaman iste

Tarkiye kurtulur veya Tirkiyedeki yobazhdin sebebi felsefe
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derslerinin kaldirilmasiymis gibi bir surt goérusler ileri su-
ruliyor dogrusu guliumsuyorum, c¢linkid bu felsefeden kus
cikar tutumu cunku siz felsefeyi o sekilde okutursunuz ki her
tarli yobazhdin ve totaliter anlayisin sebebi felsefe olur. Yani
felsefe kelimesinin kendisinde bir blyl yok. Felsefi tutumun,
tutumu kazanmis insanlarin bunu aktarmasinda biyl var
olabilecekse. Bitiin mesele 6gretmenler olarak sapkamiz
varsa onimuze koyalim ve disilinelim. Ben boyle bir tutumu
kazanmis isem yahut kazanmaya calisiyorsam; clnki felsefe
biliyorsunuz bilgelik degildir, bilgelik seviyesidir. Dolayisiyla
sevgi pesinde gidiyoruz. Basa ulasiriz ulasamayiz, biyuk okla-
silikla ulasamayiz. Ama genc¢ insana bunu anlatmaliyiz yani
ben kendimi ictenlikle bu ise adamis bir insanim. Tenis oy-
narken de, baklava yerken de, televizyon seyrederken de fel-
sefeye bu felsefeyle birlesmis, felsefeyle hasir nesir olmus,
felsefeyle muhabbet icindeki ruhumu belli edebilirim. Kar-
simdaki genc insan onu sezer. iste bu yeter. Yani sizden bir
slrl nutuk, bir stri malumat 6grenmeleri gerekmiyor. Siz-
den tavir 6grenmeleri gerekiyor. Demek ki felsefi tavir buy-
mus, felsefi bakis buymus. Bunu veremedikten sonra bir yigin
malumati zaten onlar Platon'un hayatini, Aristo'nun teorilerini
Spinoza'yl zaten ansiklopediden okuyabilirler. Sizin 6rnek
insan, oOrnek felsefeci olarak onlara gérinmeniz ve onlara
felsefeci nasil bakar, nasil disinir, nasil duyar gostermeniz

gerekir diye dustnuyorum. Tesekkir ederim.
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BASKAM - Cok gilizel cok sagolun. Ahmet'i dinlerken hani
felsefe nasil 6gretiimez umarim simdi daha iyidir. Bizim li-
sede son sinifta buglnki gibi korkutan bir tniversite giris si-
navi yoktu, yalniz teknik tGniversitede bir giris sinavi vardi. Bizi
de o sinava hazirlarlardi, aman girin mahcup etmeyin oku-
lumuz iyi puan alsin gibi. Bir de felsefe hocamiz vardi adini
anmiyim saygisizlik olmasin, geldi birinci derste birinci so-
rusunu sordu dedi ki 'devlet nedir'. Ne gizel dedim soruyla
basliyor hoca. Yaz dedi, cevap, bir devlet milletin hukuki
sahsiyet kazanmasidir, nokta dedi. Tam ikinci soruya ge-
ciyordu, ben cevabi duyar duymaz gayri ihtiyari gik yaptim
guldim, soéyle bir dondl, kizmis bir sekilde kim gikladi dedi.
Arkadaslar bana bakinca ele verdiler yanima geldi, siddetli bir
edayla neresini begenmedin dedi. Estagfurullah hocam be-
genmemek elimizde mi dedim. Ama bu cevaptaki o hukuki
sahsiyeti bilmedigim i¢cin kendime guldim dedim; an-
layamadim cevabli, o dedi on yedinci sorunun cevabidir. Yani
sen simdi bu devletin hukuki sahsiyet oldugunu 6gdren on ye-
dinci soruda ben milletin hukuki sahsiyet kazanmasi onu
devlet yapar diye onu da o sekilde tanimhyacagim. (Gu-
lusmeler). Simdi tabi bu felsefe adina buyik bir felaket ve ben
o yil iki seyden nefret ederek mezun oldum bir felsefe, bir de
tarih. Sonradan felsefenin ne oldugunu kesfettim; yani boyle
felsefe okutacaksaniz hi¢ okutmayin. Seni dinlerken kiiguk bir

anim tazelendi (Gulusmeler), depresti, onu anlatayim. Efen-
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dim eee sonunda herhalde baska tartismalar da olacak. Za-
mani gecirmeyelim. Buyrun YUcel Bey size sira geliyor. Bu
panele biraktigimiz tamamlayici gézlemler tabi kendi seyleriyle
sinirli olmayabilir, diger arkadaslarinda soylediklerine de-
ginebilrsiniz.

Prcf. Dr. Yicel KANPOLAT - Simdi ben Ahmet
Hocam'dan hep c¢ok etkileniyorum. Onun igcinde Ahmet ho-
cayla bashyorum. Simdi bizde hastalar 6liince biz genellikle
cerraHar sunu yapariz. Bu anesteziler zaten ¢ok kotudur iste
ameliyatta ¢ok iyi olduydu, ama iste hasta da soOyle oldu,
asistan da soOyle ¢ektiydi falan ama yani otopsi sonunda bize
neyin ne oldugunu gdsterir. Onun icinde yani hep tek-
rarhyorum; ama dogru oldugu icin tekrarliyorum. Ahmet beyin
dedigi gibi biz 6nce kendimize bakmallyiz, biz ne yapiyoruz?
Simdi ben bir cerrahim, cerrahininde daha dar bir alaninda
cahlisar bir cerrahim. Ben 45-50 yaslarinda farkettim ki ben-
birseyler anlatiyorum anlatiyorum ama benim anlattiklarimin
ogrencilere bir yarari yok. Ben bir metodoloji degdisikligi yap-
mak zcrundayim. Ne yapayim, bir kere ben bir cerrahiyi an-
latayim bu cerrahi nerden cikti sonra baktim o da olmayacak.
Bari tiobi anlatmaya calisayim tip nerden c¢ikti o da ol-
mayacak. Ondan sonra ya bu bilgi nerden c¢ikti Universite
nerden cikti falan derken ben ondan sonra bu hayat nerden

ciktlyl anlatmak zorundayim. Simdi bizde iyi felsefe tamam
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dogru hakikaten yani felsefeden kus ¢cikmaz ki yani niye felsefe
lazim niye egitim lazim yani egitimi biz niye aliyoruz. Ama yani
felsefe donip dolasipta yeni bir skolastik dislince sistemini
bize enjekte etmekse ki bir cok yerde bu yapiliyor. Ben boyle
bir felsefe anlayisin da béyle bir egitim anlayisini da pek dogru
bulmuyorum. Bizde ne yapilir, biz 6grencilerin karsisina ¢i-
kariz yahut hastalarin karsisina cikariz, deriz ki bu kesin
dog@rudur. Sirtimizda profesdr cippesi biliyorsunuz ¢ meslek
grubu cluppe giyerler, hakimler, hekimler bir de 6gretmenler.
Pardon hekimler, hakimler, Universite hocalari. Simdi bu
clppelerin 6zel anlami var. Bu clppede biz vicdanimizla bas
basa oldugumuzu da en azindan karsi tarafa anlatmak zo-
rundayiz. Bu vicdan muhasebesi nasil yapilacak? Yani biz
kendi kendimize soru sormuyorsak biz yasama ait soru sor-
muyorsak biz bilgiye ait soru sormuyorsak o zaman biz bunu
gelistiremeyiz. Biz bunu gelistiremeyince de yilizeyde va-
rolanin arkasini géremeyiz. Onun icin bu derinlik i¢in bizim bu
sorgulayici sisteme ihtiyacimiz var. Ama bu herseyden 6nce
bir beceri isi yani onu becerecek insanlarla felsefe gercekten
bizim yasamimizda c¢ok dnemli yerlere bizi atabilir. Ama o
yoksa Ahmet beyin gosterdigi tehlike s6z konusu on+; biz fel-
sefeyle 6grencileri kaybederiz. Simdi ginimuzde cek dnemli
bir takim degisikliklerin var oldugunu biliyoruz. Ama gu-
nimizde uygarlik adi altinda suratle tek tip bir yasama iti-

liyoruz. Cunki enformasyon teknolojisi bizi hep sunu zorluyor:
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iste sunu ye, sunu giy, sunu kullan hatta iste soyle bilgisayara
bak su programla hallet falan falan falan falan diye. Bakin
birkagc 6rnek vereyim. Gene tiptan verecedim. Bir tarihte
Amirakada hep posasiz yiyeceklerin yenmesinin dogru olacagi
gorislt savunuldu. Hatta ekmek ti kaka edildi. Uzun yillar in-
sanlar konserveler az posall yiyecek yediler. Oysa in-
sanoglunun vicudunun en eski tanistigi madde ekmek; yani
bir defa ekmegin insan vicuduna zararli olabilecegini du-
slinebilmek yani basit bir mantikla yani insanin evrimine ay-
kinydi. Sonra ne oldu cok basit seyler yapildi. Gittiler af-
federsiniz  koylulerin  digkilarini tarttilar gindelik, bir de
sehirlilerin diskilarini tarttilar. Sonra bu tartilardan baktilar ki
iste diskisi fazla olan ¢unkl onlar posali besleniyor, yani onlar
¢cok cagdaslasmamislar, modernlesmemisler yani bilimle
tanismamislar, yani onlar da iste dyle zavall adamlar onlarda
bagirsak kanseri daha az oluyor. Sonra genel goruldi ki on-
larda bagirsakta duvererkiloziz de daha az oluyor. Simdi
bunun sebebi bu bir toplumsal epidemi. Simdilerde neye zor-
luyorlar. iste hamburger ye oraya git, iste coca cola ig, iste
falan filan filan filan. Belki bizim meyan koki serbeti daha iyi
coca coladan belki salgam suyu daha iyi. Ben bilmiyorum,
¢cunki salgam suyu en azindan toplum icerisinde uzun sire
denemelerden gec¢mis. Ama Sprite'in ayni yerden gectigini
bilmiyorum ben. O yuzden iste bu sorgulayici seylere ih-

tiyacimiz var. Bizim toplumumuz da buna cok yatkin bir top-
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lum degil. Clnkd bizim toplumumuz hep otoriteye alisik yani
evde bir kere sen sus sen sornna diyorlar. Sonradan ¢ocuklar
begenilmiyor. Bizim icin kurallari hep baskalari koymus sim-
diye kadar. Din, din de buyurucu bir din, yani itaat esas. Soru
sormaya yatkin degil. Simdi bunlarin Gzerine siz bir egitim
sistemi kuracaksiniz. Ben bir egitimci degilim; ama yani bu
egitimin icerisinde ben biraz 6zgurlik olsun istiyorum. Hic
0zgurlik yok. Ben bu egditimin igerisinde biraz oyun istiyorum.
Hi¢c oyun yok ve bu egitimin icerisinde ben biraz bakayim, ya
bu nerden oldu diye bir sorayim diyorum, bu da yok. Bu ka-
dari bile olsa bence yeterli. 0 zaman biz iste o dahi ¢ocuklari
oldirmeyebiliriz, bunlarin ¢ogu dlmustir. Anadolu'da da belki
binlerce belki milyonlarca var. Ama sus demistirler, iste ez-
misler, vurmuslar, kirmiglar, itaate zorlamiglardir hep. Yani
o0 kadar iyi cocuktan da sonunda pek fazla iyi bir malzeme
¢lkmaz. Yani o i¢imizdeki soru soran o canli o muhakeme
eden, o itiraz eden, bu olmaz diyen c¢ocugu bence ol-
dirmeyelim. Ben simdilik bu kadar sdyleyecedgim, tesekkir

ederim.

BASKAN - Cok tesekkir ederiz, guzel tamamlaniyor, sizi
dinlerken kicuk bir anektod. Bizim bir mimarlik hocamiz
vardi. Proje dersinde atblyeye gelir, elestiri verir, sunu soyle
yapin bunu bdyle yapin, su dergideki su 6rnege bakin filan;

fakat hemen hemen her atdlye sonunda derdi ki bir yere bir
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proje yaplyorsaniz o projenin insa edilecegi yere gidin ve cev-
renize bakin. Orda bir takim yapilar goéreceksiniz. Buginki
modaya hi¢ uymayan bir takim catilar géreceksiniz detaylar
goreceksiniz. Orada biraz zaman gecirin ve o detaylarin
mantigini kavramaya calisin. Mesela bir binada bak bir yer-
lesmeye gidersiniz bakarsiniz ki bodrum kati yoktur. Sorun,
bu insanlar neden bodrum kati yapmiyorlar, bir gerekgesi
vardir; catilar diktir veya yatikdir, sorun neden bdéyledir. Bun-
larin biz cevabini bilemeyiz ama oradaki insanlar bunu yillardir
denediler ve buldular. Onun bir gerekgesi vardir. Bunu biz
O0gretemiyoruz, burada size c¢iunki dinyanin neresinde ne is
yapacaginizi bilemiyoruz. Biz bu hocayl c¢ok severdik. Te-
sadifen bize bunlari sdylediginden 20 yil sonra benim yolum
tekrar distt. Okula gittim, ilk hatirirma gelen bu hocayi ziyaret
etmek oldu. O giinlerde emekli olmus. O aksam da bir sehrin
buyik otellerinde bes yildizli bir otelde 6grencileri kendisine
bir veda yemegi veriyorlarmis. Veda yemeginden 6te boyle bir
jubile gibi birsey. Adam bekardi, bitin hayati 6grencileriyle
geciyordu filan. Hocaya bir dinya turu almiglar. Her yerde
ogrencileri var, karsihyorlar, gezdiriyorlar. Hocanin bdyle son
ginlerinde ona mutlu bir dinya seyahati hazirlamislar. Bana
da haber verdiler. Ben dedim ki gidebilir miyim; tabi siz de ¢ok
uzak yerden geldiniz diye beni hocanin yanina oturttular. Onur
konugunun onur konugu gibi iste bir yerde firsat buldum.

Hocam bugin sizi dedim ziyaret ettim ve gérdim ki 20 vl
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once sordugunuz sorulari yine sormusunuz altina da yaz-
misiniz cevabin soyle olmasini bekliyordum diye dedim hala
ayni sorulari soruyorsunuz. S$SOyle igildi igildi dedi ki evladim
dikkat ettin mi dedi ayni sorulari soruyorum ama cevaplar
degisti dedi. Simdi bakiniz bu adam mimarlk hocasiydi; fakat
isini bir felsefeci gibi yapiyordu. Clnkl bize cevaplari degil de
sorulari soruyordu ve sorular degismiyor, temel sorular buytk
Olciide ayni, cevaplar degisiyor. Egitimimizin buyuk sikintisi biz
sorulari, soru sormayl, sorgulamayi bir tarafa birakip, ce-
vaplara oncelik veriyoruz. Galiba sikintimiz burada. Gulzel ar-
kadasimi dinlerken bu anektodu hatirladim. Allahtan c¢ok ka-
labalik deg@il her konusmacidan sonra bir anektod

bulamayabiliriz. (Gulismeler)

Evet efendim simdi iste lclncu arkadasimiz, David Grin-
berg bakallm o ne diyecek. Cinkl o egitimle ilgili konulan

sona biraktigini aciklamisti.

Yard. Dog. Dr. David GRUNBERG - Evet, yani felsefe 6g-
retiminde felsefe dgretiminin sorunlari veya felsefe egitimi
yapilirken karsiniza c¢ikan veya cikabilecek sorunlar Uze-
rineydi. Yani dordinci bicimde felsefeyle egitimi bu sekilde
iliskilendirebiliriz demigtim, ama tabi burda yine de sorunlar
vurgulanacak hem felsefe 6gretimi olacak konu ama bu 6g-
retimde cikabilecek sorunlari dile getirmeye calisacagim.

Panelin konusuna sabit kalarak ben temelde iki noktada
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odaklasmaya calisacagim. Bir tanesi olduk¢ca soyut bir tar-
tisma sonucu felsefede, felsefenin 6zel olarak 6gretiminde
yasanan bir sorun olarak cikan bir seyi irdelemeye ca-
lisacagim. Buna Kkarsilik ikinci bir sorun ise tam tersine ol-
duk¢ca somut ve Ulkemizde felsefe 6gretimini ilgilendiren bir
sorun olacak. Bu daha c¢ok kullanilan dili yani felsefe 6g-
retirken Turkce veya yabanci dil 6gretiminde karsimiza ¢ikmis
olan bir ikilemi vurgulamaya calisacagim. Once birincisiyle

baslamak istiyorum.

Birinci sorunu ortaya koymak icin, felsefe nedir sorusuna
tekrar geri ddnecegim. Sabah boéliumindeki konusmama
gobnderide bulunacagim, ¢cok az bir tekrar belki olabilir. Ancak
boyutu baska bir yere tasiyacagim; yani direkt felsefe nedir
sorusunu yanitlamaktan cok, felsefe tek tek bilimler, t¢linci
olarak sanatla edebiyat Uclistini bir araya getirerek belli bir
noktada bir ayrim oldugunu ve bu ayrimin felsefeye 6zgin
olan ayrimdan kaynaklanarak kendisine 6zgin bir sorun ol-
dugunu ve bu sorunun felsefe 6gretiminde 6zel olarak ortaya
ciktigini vurgulamaya calisacagim. Simdi demistik ki felsefenin
konusu gercekligin timadur yani gercekligi tim olarak ku-
satarak o tum kusatilan gerceklik hakkinda bilgi bulma ca-
basidir demistik. Buna karsilik tek tek bilimleri ele aldiginizda
her bilimin kendisinin kisith bir gerceklik alani oldugunu soy-

lemistik. Bu kisith gerceklik alt alaninin hakkinda bilgiler ver-
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meye calistigini sdylemistik. Simdi bu durumu felsefenin ko-
nusunu ve tek tek bilimlerin konusunu Kkarsilastirdigimiz
zaman goriyoruz ki eger biz tim gerceklik hakkinda bilgi id-
dialarinda bulunan bir text, bir metin yazmaya calisirsak bu
yazilan metin ister istemez olduk¢ca karmasik, soyut ve gic¢
anlasilan bir metin olmaya mahkumdur. Bir anlamda ko-
nunun geregdi felsefe metni boyle olmak durumundadir. Ozel-
likle tek tek bilim textleriyle karsilastirildigi zaman yani baska
bir.deyimle tek bir bilimin 6zelliginin, érnegdin fizigin konusunu
g6z onlnde tuttugumuz zaman fiziksel gerceklik denilen ger-
ceklik alt alanini tanimlamak, sinirlamak ve dolayisiyla stiine
konusarak bir text yaratmak ve daha kolay anlasilir cok fazla
yorumu olmayan bir text yaratmak bir felsefe metnine gére
¢ok daha kolaydir. Cok daha kolay oldugu icinde tabi bunun
ogretimi bir felsefe metnine gére daha kolay olacak. Simdi
felsefeyle bilimin dolayisiyla tek tek bilimleri daha dogrusu
konulari bazinda bdyle bir karsilastirmaya koyduktan sonra
sanat ve edebiyata ge¢mek istiyorum. Simdi sanat ve ede-
biyatta da sanat ve edebiyat metinleri en azindan bazi sanat
ve edebiyat metinlerini de ¢ok fazla yoruma acik olan metinler
oldugunu biliriz. Bu anlamda felsefe metinleriyle bir kosutluk
oldugunu goriyoruz. Yani hem felsefe metinlerinin zor an-
lasihr hem de ¢ok yoruma agik oldugunu sdylemistik. Bu sanat
ve edebiyatta da ayni Ozellikleri gosterir. Ama burada c¢ok

onemli fark oldugunu vurgulamak istiyorum. Her ne kadar
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felsefe metinleri yoruma agik metinler olmasina ragmen biz
felsefe metinlerinde tek dogru olan bir yorumun bulunmasini
isteriz veya en azindan geleneksel felsefenin geregi dyle bir
dogrunun oldugu saglamasina dayali felsefe metni ¢ok yo-
ruma aciktir. Ama yani bir tane dogru yorumu vardir. Bi-
limden nasil bilimden ve bilim textinden tek bir dogru yorum
bekliyorsak felsefe textinde de tek bir yorum bekleriz ge-
nellikle. Bu bilimde ¢ok kolay basarilir yani o tek yorumu bulup
onu 6gretmek ¢ok daha kolaydir ama felsefede ¢ok yoruma
acik oldugu icin o tek dogru yorumu bulup bir de arti onu
o0gretime dokmek son derece zordur. Simdi ayni zorluk sanat
ve edebiyatta s6z konusu degildir; cinkl sanat ve edebiyatta
tam tersine fazla yoruma acik birden fazla yoruma acik ol-
masi yorum zenginligi zaten sanat ve edebiyat metninin is-
tedigi birseydir. Yani ne kadar ¢cok yoruma acik olursa o kadar
deger kazanir. Halbuki felsefe metni oyle degildir; cok fazla
yorumlandigi anda degerini yitirir. Bu anlamda bilimle ko-
suttur. Simdi dolayisiyla bu Ucluyd bir araya getirdigimiz
zaman felsefe 6gretiminin kendine 6zgu bdyle bir zorlugu ol-
dugunu dusundyor; onun icin felsefeyi 6gretmek oldukca zor-
dur. Gerek tek tek bilimlerde gerekse sanat ve edebiyatla
karsilastirdigimiz zaman bu cok genel olarak soyut bir us-
lamlama sonucu saptamaya calistigim bir felsefe 6gretiminde

ortaya c¢iktigini distindgim bir sorundur. Simdiyse ¢ok daha
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fazla somut ve 0Ozellikle kendi Ulkemizde karsi karsiya kal-
digimiz .felsefe 6gretiminde cikan bir sorundan s6z etmek is-
tiyorum. Bu felsefenin Ozellikle Universite de 6gretilen fel-
sefeyi ilgilendiriyor ama bu liselerde de s6z konusu olabilir.
Kendi Universitemi g6z onunde tutacak olursam 6rnegin
butin dersler ingilizce yapiliyor; baska {niversiteler Bogazigi
Universitesi ve bunun gibi bazi tniversitelerde egitim dili in-
gilizce biliyorsunuz. Felsefe dersleri de ingilizce okutuluyor.
Simdi burada bence bir ikilemle karsi karsiyayiz. Bir yandan
ingilizce ve bazi bati dilleri fransizca ve almanca gibi dillerde
son derece ¢ok sayida felsefe metni vardir. Yani felsefe Ii-
teratlrd acisindan c¢ok zengindir. Bu dilde yazilan felsefe
eserleri. Dolayisiyla bu acidan bakildiginda bu metinlere ula-
sabilme acisindan sanki ingilizce egitimi yapmak bir avantaj
gibi karsimiza cikiyor. Ote yandan soyle buna karsit olarak
soyle birsey de var. Tabi ingilizce egitimi yapabilmek icin de
ana dili ingilizce olmayan égrencilere de ingilizce 6gretebilme
sorunu s6z konusudur. Ama bu Ulkemizde dogru dirdst ya-
pilmiyor; ne yazik ki. ODTU'de bile gerekli ingilizce verilmiyor.
Animsarsaniz sodylemistik ki felsefe metinleri ¢ok zor me-
tinlerdir ve cok yoruma aciktir demistik. Dolayisiyla an-
lagiimasi ¢ok zor olan metinler oldugu icin ingilizce diizeyinin
eger ingilizce dilinde egitim yapilacaksa ingilizce diizeyinin gok

yiksek olmasi gerekir; yani Universite ortalamasinin epey Us-
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tinde olmasi gerekin ki dogru diridst egitim yapilsin. Simdi
ikilemin ikinci ayagina gelecek olursak 6te yandan diyelim ki
tirkce egitim yapalim demek ingilizce yuriyemiyor; ciinki in-
gilizceyi ©6gretemiyoruz. Bu seferde turkge yazilan felsefe
metinlerinin sayisina niteligine baktigimiz zaman son derece
yetersiz oldugu gercegiyle karsilasiyoruz. Ozgiin felsefe, tiirkge
olarak yazilan 6zgin felsefe eser hemen hemen yokken ceviri
ise oldukca yetersiz sayidadir. Boyle olunca tirkce egditim ya-
pabilme zorlugu ile de karsilasiyoruz. Dolayisiyla tam bir ikilem
oldugunu dusunuyorum felsefe egitiminde. Yani tirkge veya
ingilizce mi 6gretelim sorulariyla bagladiimiz zaman her ikisi
de c¢ikmaza giriyor ve bence bu sorun felsefe egitiminde ¢ok
onemli somut bir sorun Ulkemizde karsilasilan. Bence ¢6zim
Onerileri Uretirken her ikisini de ¢ézmemiz lazim sadece bir
tanesiyle yetinerek uzun vadede iyi ¢cb6zim Uretemeyiz diye
dustiniyorum. Ciinki ingilizce ve bu diger bati dilleri felsefe
egitiminde c¢ok onemli yani bir sekilde mutlaka ¢ozulmesi
lazim. Yani ne kadar tirkce acigini kapayacak olursak olalim
O0te yandan yabanci dil egitimine de ¢cok dnem vermemiz ge-
rekir, eger felsefede belli bir yere gelmek istiyorsak. Ben

simdilik burda bitirmek istiyorum. Tesekkur ediyorum.

BASKAN - Ben sabahki sunuslarini tamamlayan ar-

kadaslara ¢ok tesekkir ediyorum. Cinkd her agiklamada yeni
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yeni anektod firsati veriyorlar bana. Bir tanesinde soyle soy-
leyim. Gecgen yillarda Paris'te bir sire kaldim. Gunlik ga-
zetede bir dizi yazi ¢ikiyor gazetenin editérii onu yoénetiyor. Bir
de okuyucu mektuplari yayinlaniyor, 6zetlenerek. Konu o il
ki bakanlar yazisi sonra felsefe sorusu yani sinav yapiimis,
soru sorulmus, ama gazete okuyuculari o soru hakkinda yo-
rumlar yapiyorlar; yani yoruma acgik dediniz ve yani bir tabi
gazeteyi tanimiyorum ama bir fransiza sorduk, bu bizim bir
gelenedimiz dedi, sinavi yapariz gegcen gecer, kalan kalir ama
toplum dedi o soruyu butin bir yil boyunca tartisir. Yoruma
acik yani yalniz sanat ve edebiyat degil felsefe sorulari tar-
tismalari da yoruma agik. Zaten yoruma acik olmasaydi fel-
sefe 6nemini kaybederdi; ¢clinki hayat degisiyor, bilimler de-
gisiyor, felsefe de ona bakis yeni sorunlar ortaya cikiyor,
onlara yeni ¢dzimler bulmak icin veya yeni bakis acilari veya
yeni sorular Uretmek icin konunun tartisiimasi lazim. Simdi
bir ara zannediyorum Ahmet soylemisti, felsefe bizim bey-
nimize gec¢miyor gibi; ¢lnkl biz yani girdigimiz sinavda so-
rulan soruyu unutuyoruz. Ama toplum bir yerde bunu bitin
bir yil tartisarak soruyu gindemde tutuyor. Bu acidan belki
Batidan alacagimiz érnekler var. Yani tabi felsefeyi belki an-
lamadigimiz icin 6énemsiyoruz. Anlamadigimiz icin bize bu

sene bir de yanhslik yapildi zannediyorum. Universite giris si-
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navinda OSYM'nin aciklamasina goére diyor ki bu bilim so-
rularina cok fazla diyor tepki geliyordu; bu sene sosyoloji,
psikolojik sorularini azalttik, felsefe sorularini arttirdik diyor.
Yani felsefe sorularini artirmakla ne olacak ki? Yani eger siz
onu -kalip olarak 6gretmisseniz; iste Aristo ne demis cevap
verdi gibi, Platon ne diyor cevap verdi gibi, felsefe egilimi belki
o felsefe tarihi olabilir. Ama herhalde bir felsefe sinavinin fel-
sefe tarihine dondsturilmemesi gerekir ve de tabi bilimde de
konu biraz benziyor o kadar da ayrn degil, yahut benzerlikler
ve farkliliklar da var. Hacettepe Universitesinde bir doktora
sinavl hatirliyorum. Benim adayim sinava girdi. Baska Uni-
versiteden gelen bir hocamiz doktora adayina bir soru sordu.
Soru aynen soyleydi. Sosyoloji kiminle basladi dedi. Ogrencim
bana bakti, ben ona baktim. Uyeler birbirine bakti herkes
birbirine bakti ve herkes boyle (Gulusmeler) yalniz soruyu
soran arkadas cevap bekliyor ve hatta dediki adaya, sen
benim filanca tarihte filanca Universitede 6grencim olmussun
senin bunu bilmen gerekir. Belki burada 6grenmedin; ama
oradan hatirlaman gerekir. Cocuk boyle yapti; bende jiri
baskanina déndim efendim c¢ok ilgni¢ bir soru ama dedim bu
soruyu dedim herhalde adayimiz bilemiyor, ben de bi-
lemiyorum. Onun ic¢in bu soruyu dedim, biz sonra aramizda
bir tartissak. Juri baskani dedi ki dogrusu ben de bilmiyorum

bu sorunun cevabini dedi ve soruyu gegistirdik. Adayimiz pek
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basarili olmadi 6nemli degil; bu sinavda kaldi sonraki sinavda
gecti. Fakat iste ordan ciktik, yemege gittik, yemek sirasinda
hatirlattim dedim ki bdyle bir soru vardi ertelemistik acaba
dedim bu soruyu soran arkadasimiz litfederseniz acaba bu
sorunun cevabi neydi diye. Dedi ki bunu bilmiyecek ne var
dedi iste sey dedi August Comte'la dedi, Durkheim'la bitti ya
da Max VVeber mi? bitti dedi. Peki dedim biz ne napiyoruz.
Biz dedi onlarin yaptiklarini anlatiyoruz. (Gulismeler] Simdi
bakin sosyolojiyi bdyle anlatiyorsaniz onu liseden kaldirmak
belki en iyisidir. Yani August Comte'la basladi, VVeber'le bitti
diyorsaniz o sosyoloji olmaz. Sosyoloji tarihi de olmaz, sos-
yoloji tarihinin bir dénemi olabilir. Bu insanlara ne bir egitim
kazandirir, ne sosyolog yapar, ne de felsefi bir egitim sa-
yilabilir. Ama bu ¢ok yakin tarihe kadar Universitelerimizde
egemen olan falanca bilim nasil basladi, kiminle bitti. Bir defa
Oyle bir baslangici ve sonu olan bir deneyim bir macera gibi
simdi. Tabi olaya biz disardan bakip ergene havasi yahut
esbos havasi kolay gelirmis. Biz bdyle disardan elestiriyoruz.
Bir de bu isi yapanlar var tabi felsefeyi 6gretmeye calisanlar
var, yahut 6zendirmeye calisanlar var. Ogrencilerini sik-
madan, usandirmadan, esnetmeden, uyutmadan. Aramizda
bir arkadasimiz var. Bir de onu dinleyelim, bakalim onlar ne

neyle karsilasiyorlar sinifta. Buyrun Neslihan.
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Neslihan KARANFIL (TED Ankara Koleji Felsefe Og-
retmeni) - Cok tesekklr ediyorum. Evet pratikte kesin olarak
nelerle karsilasiyoruz bunlari dile getirmeye calisacagim. On-
celikle sorun pratikte. Daha sonra da pratikte biz neler ya-
piyoruz. Konusmamin son bdlimine dogru da 6grencide
gozlemledigim zihinsel sireclere deginecegim ki benim igin
de 6nemli olan kismi orasi. Felsefe 6gretimi ile soran, sor-
gulayan, kaliplasmis distnceleri asan, disince sinirlarini
zorlayan yaratici, benzeri gérdiga kadar karsitini da goéren
insanlar yetistirmeyi hedefliyoruz. Bizim zihnimizde bu var. Su
an sizlerin de bizim de istedigi insan tipi bu. Bu insan tipini
yetistirirken dogal olarak Milli Egitim Bakanhgfnin bize sun-
dudu bir program var. Bu programdaki hedefleri sizler igin
cikardim; 22 tane hedefimiz var. Ahmet hocam diyecekki bu
hedeflerde benim de katkim var. Ama ben kig¢ik bir elestirimi
yine de yapacagim. Bu hedeflerin hepsi kavrama diizeyinde.
Birkac¢ tanesini okuyorum. Felsefenin geredini kavrayabilme,
bilgi felsefesinin konusunu kavrayabilme, bilimin degerini kav-
rayabilme, ahlak felsefesinin konusunu kavrayabilme, siyaset
biliminin 2. ana konusu olan birey-devlet iliskisini kav-
rayabilmek gibi 22 hedef. Bu okudugum hedeflerin timi
kavrama dizeyinde. Oysa felsefe 6gdretimi ile biz neyi he-
defliyoruz dedik. Yani tez yapabilen, bir fikri sentezleyebilen,
yaratici olabilen, sorgulayabilen, insan yetistirmeyi he-

defliyoruz dedik. Bu anlamda su anda bizim bagh oldugumuz
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program gere@i hedefimiz bizi felsefe egitimine, 6gdretimine
degil; ama felsefe tarihi 6gretimine goéturiyor. Burasi kesin.
Yani bizler felsefe tarihi okutuyoruz. Bu anlamda Ahmet Ho-
camin felsefeden iste kus c¢ikmayacak demesine biz 6g-
retmenler de katiliyoruz. Ama sorunun tabi dogrusu daha
dogrusu problemi yasayan dogrudan bizler oldugumuz igin
biraz da cevap verme zorunlulugunda hissediyorum kendimi.
Simdi bu sorunlarin basinda; birincisi mifredati kapsamh bu-
luyoruz, biz 6gretmenler olarak, c¢linkd bizim haftada iki saat
dersimiz var. Ama buna ¢dzim uretilemez mi, Uretilebilir.
Bazi Uniteler ¢ikarilabilir. Bu tercihler ¢cok zor bir tercih ama
cikarilabilir. Bu c¢ok guzel bir batinlugid de vardir ayni za-
manda mufredatin yani kendi icinde bir bitin veya bir ders
metinlere bagl tartisma dersi olarak artirilabilinir. Yani yine
felsefe tarihi dersi yapallm ama bir ders te tartisma dersi
olarak bizim icin ayrilinabilir. ikincisi, ders kitaplarindan si-
kayetimiz var. Cunku ders kitaplarimizin degismez bir ezberci
niteligi var, yani ezbere yéneltiyor. Konunun igine gir-
meyecedim, derinlestirmeyecegim, hepiniz bu konuda bilgi
sahibisiniz. Bu ¢ok buyuk, ¢tzilemez bir problem degil. Nasil
kurtulunabilir? Ogrenciye 6nceden metin dagitabilirsiniz, 6g-
renci okuyabilir size sonra geriye getirir, tartisabilirsiniz veya
kitaplardan metinler biciminde dizenlenebilir. Ortaklik sag-
layamama gibi bir kaygi var ise 6gretmene bir el kitabi, yar-

dimci bir kitap dizenlenebilir. Bunlar ¢éztlemez problemler
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degil benim guziimde. Ugiincii de bunun sebebi sirf kitap degil;
o6grencinin pasif oldugu bir 6grenme sistemi ve ezbere dayal
bir ders isliyoruz. Simdi bu sorundan kurtulabiliriz. iste nasil?
iste sistemlestiriimis egitim bilimciler calismis, égrenci mer-
kezli yani 6grencinin aktif oldugu egitim sistemleri var. Bu
sistemlerde c¢ocuklar kendileri okuyorlar, getiriyorlar, sinif
icinde tartisiyorlar, dgretmen bir ydnlendirici olarak kaliyor.
Yonlendiriciligini iyi yapmasi kosuluyla hersey 6grenciye bi-
rakilabiliyor. Iyi yonlendirici olmazsa cocugun basi bosluga
kaymasi da miamkin. Tehlikesi de var ama buglnki pa-
radigmal bakis icinde bu merkez, bu sistem biliyorsunuz ki
onay aliyor yani hepimizin dilinde olan bir sézclik ne yapalim;
6grenci merkezde ders yapalim, 6gretmen pasif olsun, 6§-
renci ise aktif olsun. Buna ben de cani génilden katiliyorum.
Ama sunu da biliyorum ki istenilen seminerler bizlere verilsin.
Biz eski sistemimizden kolay vazgecemiyoruz. Bunu sor-
gulama alani degil diye bunu burda kapatiyorum. Bir baska
sorun su, 6grencimiz okula ve derse nasil bakiyor? Yani 6g-
rencinin bakis acisi. Ogrencilerimizi biz okula ahyoruz. Og-
rencilere sanat, estetik, duygu kavramlarini bile unutturacak
kadar sanata, estetige ve duyguya yonelik dersleri, adi olan
onemleri olmayan hatta orda gdsterdikleri basariy! basaridan
saymadigimiz dersler olarak sunuyoruz. Cocugu lise sona
aliyoruz. Cocuk lise sona geldigi an, inanin o kadar buyuk bir

el cabukluguyla felsefeyi ayni kategoriye aliyor ki, o el ca-
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bulduguyla felsefe duyguya yodnelik, sanata yonelik dersler gibi
algilaniyor. Simdi bu algiyla derse aldiginiz 6grencilerden bir-
¢ok bilgiyi bilmesin demiyorum, soruyu sormasini bekliyor
ogretmen. Kendi adima da bunu sdyleyebilirim, kendi ar-
kadaslarim adina da sdyleyebiliim. Soru sormasini bek-
liyoruz, oysa ¢ocugun algisal diinyasinda énemli bir yeri yok.
Felsefe dersinin bu da bitecek, notu da alinacak, not ala-
mazsam da ortalamayla gecerim, boyle bir ders. Simdi biz
boyle bir derste neler yapabiliyoruz. Neler yapabiliyoruz?
Sonra deginecegim 6zir dilerim. Simdi bu 6grenci gruplarini
da kategorize etmek istiyorum. Simdi bunlar icinde MF 6g-
rencileri var. Simdi bu MF 6grencileri icin yani Matematik-Fen
ogrencileri icin felsefe dersi inanilmaz yik. Gergi ders isleme
saatlerinde MF siniflarindan daha hosnutuz o ayr bir konu;
ama yik goriyor MF 6grencisi. Bu ders benim icin gerekli
degil, ciinkii pragmatik bir yaklasimi var. Universite sinavinda
o sorulari yanitlayamiyacak Oyle olunca da bu dersi oku-
masina gerek yok. ikinci grup égrencileri Tirkce-Matematik.
Daha yiksek bir motivasyon var, TM 6grencilerinde. Ama bu
motivasyonun sonunda g0zlemledigimiz sey o dersi ez-

berlemek; soru sormak degil.

Yani TM 6grencilerine bdyle bir motivasyon var oldugunu
soyliyorum ama sonunda elde ettigimiz sey ezberlemek olu-

yor.
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Cok ilgili olan 6grenciler yani TM, MF karisik; cok ilgili olan
ogrenciler de bize sunlarn soéyluyor, hocam iyi gizel ben fel-
sefeyi seviyorum okumak da istiyorum ama bunun lisede ne
isi var. Bunu biz okuyalim. Guzel bir ilgi alani olarak okuyalim.
Ama lisede bize notlu bir ders olmasin. Bir baska sorunu da
size soOyle siniflandirmak istiyorum. Aliskanliklarimizi terk
edememe aliskanhgi. Simdi 6grenciyi bu egitim sistemi igine
aldik. Hemen her derste de dogmatik bilgiyi ona yukledik,
sorgulamasin dedik, sorgulamadan elimize aldik; yani sor-
gulamayi hi¢ 6grenemedigi gibi sorgulamanin gerekliligini de
hic 6grenemeden elimize aldik. Cocugumuz bizim bu alis-
kanligi kolay kolay birakamiyor. Simdi iki ders saatinde bu
aliskanligi yikmasi beklenen kimler; biz 6gretmenler. Eger si-
hirli degnegim olsaydi inaninki kullanirdim. Kullanmamam icgin
hicbir neden yok ve benim gibi diger arkadaslarin bu okulda
degil, batun okullarda bodyle dustndigini sannediyorum. 2
derste, 2 ders degil belki on dersde olsa biraz sonra de-
ginecegim, zihinsel sirecle de ¢ozilmesi Ozellikle kisa stirede
¢ok zor. Sizin de ayni dilekler iginde oldugunuzu zan-
nediyorum. Yani olsa da sihirli degnegimiz kullansaniz diye
distineceginizi zannediyorum. Simdi bu aliskanligi terk ede-
medigimiz zaman felsefe dersi yapmaya calisirken tekrar
neyle karsilagiyoruz? Felsefe tarihi dersiyle ve tarihi de dersi
de gerekli bunu hepimiz biliyoruz. Yani bu kavram bilgisi bir

genel  kultdr, bunlari  bilmeden temellendirme vya-
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parmayacagimda biliyoruz. Ogrencimize bu ders gerekli ama
eger bekledigimiz sey sorgulamaysa o zaman yapilacak egi-
timin tarzi ve tird tamamen degisiyor. Simdi degerli konuklar,
bunlari pratikte gérdigimuz sorunlar olarak sundum. Biz bu
sorunlara karsin ve bu sorunlarin icinde neler yapiyoruz. Bu-
rada deginmek istiyorum ve belki bunu biraz da mutlu olun
ylziniz gilsin diye yapiyorum. Cunkd Gzdluyorsunuz. Sizler
de bu toplumun icinde benim gibi bir birey olarak yerleriniz
var, daha iyi seyler bekliyorsunuz. Oyle olunca belki birseyler

yapiliyordur bir bakalim neler yapiyoruz?

Simdi ders saatinin i¢cinde buglnki dusince sistemimize
egemen olan iki degerli mantigin zihnimizi olasilikl dogru ve
yanhslara nasil kapadigini anlatmaya calisiyoruz; yani bir
egemenlik var ki distnce sistemimizde dogru ve yanls,
bundan kurtarmaya gayret ediyoruz. Bunun yerine hepiniz
biliyorsunuz ki bir olasiik mantigi var, quantum mantigi var.
En azindan 3 degerli mantik var, en azindan 4 degerli mantik
var. Yani dogru ve yanlis diye iki sinir degil. Dogruya yakin
olan dogruya yanlis olan seyler var. Simdi felsefenin igcinde 2
degerli mantigin dogdugunu c¢ocuk zaten biliyor. Aristo kim?
Aristo mantigin kurucusu babasi herseyi. Nihat Tugrul ho-
cama gonderme yapmak isterim. Simdi Aristo bunu buluyor
ama felsefe duragan ki, felsefe duragin dedgil ki, felsefe cok

degerli mantig1 da buluyor. Felsefe olasiik mantigini da bu-
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luyor. iste bizim dersteki, siirecteki yapmaya calistigimiz sey
bu. Cocuklar, felsefe duragan bir sey degil, yani bunu kelimeyi
kullanarak degil bunlan anlatarak felsefe duragan degil. Fel-
sefe dinamizmi icinde duslnsel bir dinamizm tasiyor. Felsefe
bir luks degil, felsefe yasamin ta kendisi, bunu kazandirmaya
calisiyoruz. Bunlarin da belki her 6grencide olmayacagini siz
de tahmin ediyorsunuz. Ama bunu bir 6grencide bile ya-

kalamis olmak inanin bizi mutlu ediyor.

Simdi bunlari 6gretmeye calisirken derslerin disinda da
birseyler yapmaya calisiyoruz. Bunlara biz ders disi etkinlikler
diyoruz ve Ankara Koleji felsefe zimresi olarak felsefe olim-
piyatlarina 6grenci hazirliyoruz. Bir arkadasimiz duzenli ca-
lisarak bu olimpiyatlara 6grenci katiyor. Yani birinci olmadik
ama onemli olan hazirlama sireci. Bunun disinda bu sene ilk
kez gerceklestirdigimiz bir felsefe ginlerimiz oldu. Bunda da
iste panel, konferans, oyun, sunu U¢ gin sirdi, bu tarz bir
calismamiz oldu. Kigucuk bir felsefe klubiimiz var. Cok az
sayida 6grencimiz var, cinki felsefenin deryasina kaptiracak
6grencimiz o kadar ¢ok yok. Simdi bunlarin disinda tek tek
her 6dretmenin yapti§1 bilimsel calismalar var. Bu bireysel
calismalara 6gretmeni kisitlayan herhangi bir gii¢c yok. Dogal
olarak ben kendi yaptigim bireysel calismalardan 6rnekler

verecegim.

iikini 5 yil énce gergeklestirdik. Bir dégrenci grubuyla otu-

ruyoruz bazen 3, bazen 4, bazen 7 kisi olabiliyor, béyle bir
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esnekligi var. Senaryo yazdik bir cimle benden, bir cimle 6§-
renciden, bir cimle birimizden, bir cimle digerimizden ,sek-
linde. Acikgasl yazdigimiz bu senaryoyu da oyunlastirdik. Bu-
rada neleri isledik? ilk yaptigim ¢alismada bilim felsefe iliskisini
isledik. Adina da genetik ve gen etik koyduk. Genetigin ev-
riminde bilim felsefe iliskisini isledik. Bu ¢alismadan da mutlu
olduk. ikincisinde etik konusunu ele aldik ve bir yandan fi-
lozoflarin gérisleri arti normal hayatta karsilastigimiz ahlak
alanina iliskin problemleri, yani bir drami bir anlati gibi etik
alaninda bir calisma yaptik. Onu sahneledik. Onu c¢ok be-
genmedik yani ben begenmedim daha dogrusu. Sonra bir de
estetik adll bir calisma yaptik. Burada da yine bu alandaki go-
risleri toparladik yazdik ama cesitli nedenlerle oynayamadik.
0 oynanacak duruyor. Simdi bunlarin hepsini kaydettik. Bu ka-
yitlari 6grencilerimize derslerimizde sunuyoruz. Bu sununun
sonucunda dogal olarak izleyen 6grenciler pasif ama pasif
halde olsa da yapilan bu etkinliklerden bir pay aliyor. CUnki
6grencinin yaratabilecegini goriyor. Ogrencinin bilimsel ve
O0zglr disunce gicune sahip oldugunu goériyor, kendisinin
yapabilecegdini goriyor. Yani degerii konuklar bu tir ¢calismalar
ders disindaki bu calismalar, 6grenciyi zadece zihniyle degil
duygularnyla, bedeniyle herseyiyle bu calismaya katiyor. Ya-
siyor, onun igin bu tir calismalardan timimuz mutluyuz.

Benim yalniz biraz daha var anlatacaklarim.

Baskan - Tabi siz iki hakkinizi birlikte kullaniyorsunuz.
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Neslihan Karanfil - Birlikte mi kullanayim, bitireyim mi?

Baskan - Tabi illa bir saat konusmaniz sart degil ama yal-
niz bir arada kullanabilirsiniz. Cay molasindan sonra ge-
lecegiz; belki bazi seyleri sorularda acabilirsiniz. Cay molasi

da olduysa. Hayir siz bitirin ondan sonra.

Neslihan Karanfil - Peki o zaman ben izninizle konumu

baglayacagim.
Baskan - Hayir siz karar verin.

Neslihan Karanfil - izin veriyorsaniz devam edebilir miyim?
Simdi bu calismalar mikemmel miydi diye de sormak is-
tiyorum. inanin ki asla mikemmel degildi, dyle cok kusurlari
vardi ki, 6yle komik kusurlari vardi ki. Bu kusurlara ragmen
ben bu calismalarin, yine de gerekli oldugunu, devam etmesi

gerektigini dusuniyorum.

Simdi bir de uzunca bir 6érnedim var. Simdi bu érnek 98 il
ogretim yihinin ilk dersinde ¢ sinifta uyguladigim bir 6rnek.
Derslere girmeden 6nce, yani daha dogrusu mifredata normal
baslamadan ©6nce c¢ocuklara ilk derslerde biraz 1sinma yap-
tiryoruz. Su soruyu sordum ve kaydettirdim ogrencilere. Uyle
bir toplum disinidn ki bu toplumun 6gretmenleri 5 ile 25 yaslari
arasinda, ogrencileri de 26'yla 40 yasinda. Bu toplumda 6g-
retmeni sinirlandiran, ne dgretecegine karar veren herhangi bir

guc yok. Yani bu anlamda serbestsiniz. Peki siz su an 16-17
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yasindasiniz, gengsiniz, o toplumda olsaydiniz 6gretmen ola-
caktiniz. Biz 40 yasindaki insanlara ne 6gretirdiniz dedim. Bun-
lari izninizle size okumak istiyorum. Cunki bu 6rnegin 6zel bir
amacl var. Bu amac bitin panellerde calismalarda bizim go-
zimuzi o6gretmenlere kitaplara mifredatlara yoneltiyor. Oysa
ben istiyorum ki bizim cocuklarimiz ne disiintyor, neredeler,
yani 16-17 yasindaki cocuklar neredeler bunu gérelim ve birkag
o6grencinin cumlesiyle de bunu size ifade edecegimi saniyorum.

isimleriyle okuyorum 6grencilerimiz;

Gizem : Olume yaklastiklar ve gegmislerini stirekli anmaya
basladiklari i¢in hayati sevmeyi ve hayata bakis agisini 6§-
retirdim (Gulusmeler). Alper : Teknolojik gelismeleri kabul
etmeyi 6gretirdim diyor bdyle bir isyani var bizi begenmiyor.
Dogac¢ : Kaliplarin disina ¢ikmayir 6gretirdim diyor. Simge :
Kendimi yargilamak zorunda kalmadan yanlis yapmanin tadini
ogretirdim diyor. (Ne kadar guzel] Ceren : Vurdum duy-
mazhgi ve hosgoruyl 6gretirdim diyor. Burada da bir yorum
yapmak istiyorum. Vurdum duymazlik kelimesinin lzerine biz
saatlerce karamsarca disunebiliriz, ama onlar igcin bu kav-
ram cok tath geliyor ve bu bir disiplinsizlik degil inanin kay-
gisizlik, isyan aslinda bu yani vurdum duymazlik isyan. Tugce:
Herkesin farkh oldugunu kabul ettirmeye calisirdim. in-
sanlarin monoton yasamlarindan, kaliplardan kurtulmalarini
ve goris farkhhgimnin dlke icin iyi, iyisi oldugunu en iyisi ol-

dugunu 6gretirdim. Boylece cesitlilik olusur, cevrelerini ra-
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hatsiz etmemek kosuluyla farkli gorisleri ortaya koyabilirler
diyor. Mehmet : Ogretmeye gerek yok. Asil 6gretmen ken-
dileridir diyor ve daha sonra da tepki alacak arkadaslarindan,
bdyle bir polemik baslayacak. Kazim : Oyun oynamayi 06g-
retirdim diyor. Ozge : Her insanin icinde bir cocuk vardir; onu
bulmayi 6gretirdim diyor. Dogac : insanlara degisik acilardan
bakmayi1 6gretirdim. Lacin : Gulmeyi 6gretirdim diyor ve po-
lemik burda basliyor. Gizem : Hayati bitin olarak almak ge-
rekir, gulmek olmaz, aglamak zamani aglamak, gilmek za-
mani gulmek. Lagin karsi ¢ikiyor, 40 yasindaki insan toplulugu
daha degisik seylerle mesgul, gllmeyi unuttuklari i¢in gilmeyi
O0gretirdim. Gizem : Her 26-40 yas arasi is stres olmayabilir.
Madem hayal Uzerine konusuyoruz muhakkak is olmak zo-
runda degdil diyor. Alp : Bu tartismay! bitiriyor sézlyle. Ca-
Ilsrﬁ)ak olmasaydi bir dongl olmazdi. Calisiyorlar cocuklar
rahat etsin diye. Sonra gilmeyi unutuyorlar. Boéyle bir kisir
doéngu diyor. Evren : Ben hayat iyisiyle kotlsuyle sevmeyi
ogretirdim. Mehmet: Kendi kendine 6grenen insanlar bizden
bir sey 6grenmek isterse bu firsati tekrar elde etmek is-
terdim diyor. Levent : Ogretmeyi 6§retmek isterdim. Herkes
ogrendiklerini baskasina 6gretsin diye. Olgac : insanlara bir
seyi tam olarak dgretemeyiz. insanlara yol g6sterici olabiliriz.
Onlarin  distnmesini saglayabiliriz. Mehmet'e hem ka-
tihyorum, hem katilmiyorum. Mutlu olmak kendiliginden 6§-

renilir. Yol gostererek zamani kisaltabiliriz. ilk olarak su ani
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gosterebiliriz diyor. Ali : Mizaci ve duygulara yonelik seyleri
ogretemem. ilahiyat 6gretirdim bari ahirette ise yarasin diye
integral falan 6gretmem diyor. Sunu soylemek istiyorum.
Onlar igin 40 yasindaki insan ¢ok yash (Gulismeler). Boyle bir
sorun var tabi. Burak: herkes kendisi 6grenir diyor, asla 6§-

retme niyetinde degil. Cok glzeldi.

Burada her iki 6grenci grubuyla da karsi karsiyayiz. Yani
ikisi de var azinlikta da olsa bir grup 6grencimiz sorgulayici
bir disinme sistemine sahip 6rnegini dinledik. Konusmamin
devamina bu defa bu niteliklere sahip 6¢gdrencilerde ne goz-
lemliyoruz yani ¢ocuk almaya hazir, ¢ocuk dustnuyor, ¢ocuk
kaliteli, cocuk yaratici ama sorun yine devam ediyor. Simdi
bu soruya da biz simdi soruyla bakmak istiyorum. O da su,
biz 6grendiklerimizi bellegimizde kodlarken bilgiye gbre mi
kodluyoruz yoksa bilginin dogruluk degerine gére mi kod-
luyoruz. Bdyle bir soruyla tartismak istiyorum. Simdi ve fikrim
ilk siniflama yani ilk kapi ilk ana kap! burda. Yicel Hocamdan
da destek almak istiyorum. Ciunkl isin biraz beyin ve zihin
yonilyle de iliskisi var. ik kapi dogru ve yanhs kapisi bizde.
Yani bilgiye gore degil, iste felsefe ne bileyim cicek blgisi,
botanik bilgisi, sosyal hayat boyle degil. Dogrular, yanhslar, ilk
kap! bu sekilde. Biz siniflamayi bdyle yapinca bilincin ilk kapisi
dogru ve yanlis kapisi olarak ayrihyor. Simdi 6grencileriniz de

bizler gibi yani burada sadece o6grenci icin de bakmiyorum
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konuya, biz de buyleyiz diye dusinuyorum. Simdi bir kez dogru
kapisindan attiniz mi o bilgiyi; asla icindeki bir parcayl alip
yanlis kapisina cekemiyorsunuz. Bir kez yanhs kapisina at-

tiginiz zaman da alip dogru kapisina ¢cekemiyorsunuz.

Umarim bilimsel bir hata yapmam ama bir érnek Uzerine
de bunu ¢alismak istiyorum. Simdi sunu da sdyleyeyim; hatta
Ornege de baslamadan. Bdyle olunca baglanti kopuyor. Yani
bilgi atiliyor ama bilgi ise yaramiyor. Bilgi geri donisim Kku-
tusunda yani kullaniimiyor, duruyor orda bir yerde, ama bu
kopuk tellerde hirsey var hocam yani bir sorun var, o baglanti
bir sekilde kopuyor. Simdi hepimizin bildigi bir érnekle bas-
layalim. Gazali kim? Bagnaz bir filozof. Dogru mu? Yani Gazali
zihnimizin yanhs kapisinda mi dogru kapisinda mi. Gazali yan-
lis kapisinda. Aristo 6nemli bir filozof olarak hangi kapida.
Dogru kapisinda; Aristo asla yanhs kapisinda degil. Simdi
Aristonun ciltlerce kitabi var. Ciltlerce bilgisi var. Onlarin da
hepsi dogru kapisinda. Simdi bir tanesine 6rnek. Aristo dogru
kapisinda Tanriya mutlak varhiga ulasmanin yolunu neyle go-
riyor. Aristo akilla, Gazali ise hepimizin bildigi imanla, sezgiyle
yani tasavvufculugun diliyle séylersem askla, sevgiyle, tutkuyla
ulasilabilecegini soyluyor. Simdi tasavvufculugu da isin icine
katalim. Tasavvufculuk hangi kapida. Dogru kapisinda. Simdi
ne dedi bize Gazali imanlarla ulasilir dedi. Ordaki sezgi iman,
ask, sevgi, tutku asla bir araya gelip Gazaliyle tasavvufculugu

bu noktada kesistiremiyor, kesismiyor muimkin degil. Hig-
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birimizin zihninde belki mimkin degil ya da bir cogumuzun
zihninde degil. Simdi boyle olunca Aristo akilla mutlak varliga
ulasmaya calisiyor. Simdi hepimizin zihninin yanls kapisinda
kiliseden orta ¢cagdan, skolastikten ruhban siniftan izler var
ve bunlar hep yanlis kapisinda yani ruhban sinifini onaylayanimiz
var mi? Yok. insanlija cektirdigi acilari bilmeyenimiz var mi?
Yok. Yanlis kapisinda. Simdi ben soruyorum. Akilla ulasmak;
yani Tanriyi akilla bilmeye kalkismak araci bir sinifi araya koyar
mi koymaz mi yani ruhban siniflarin olusmasinda Orta Cag
Aristo dan etkilenirken bu disiinceden de etkilenmistir. Yani
arada akil var. Arada akil oldugu icin dogrudan dogruya ruh-
ban sinif var. Simdi bizler bir taraftan ruhban sinif istemiyoruz;
ama Aristo bizim icin ¢ok édnemli bunu asla ayiklamiyor zihin.
Clnkiu Aristo dogru tarafta. Onun bir fikrini alip diger tarafla
sentezleyip birlestiremiyoruz. Bir taraftan eger ben Tanriya
yani beynimizde bdyle bir merkez olugsmussa evrimsel si-
recte yani herkes bir yaratici giice inanmak durumundaysa
vs. vs. Ben sezgiyle bilirsem eger askla bilirsem Tanriyi bil-
mek istersem benim bir araci sinif ve ruhban sinifa asla ve
asla ihtiyacim olmayacaktir. Eger ben ruhban sinifi bu top-
lumdan atarsam zaten 6zgir dasinmenin zeminini ve top-
lumu, yani araclyl atarsam, 6zgur disinmeye de zemin ha-
zirlamis olurum. Hocam hata yapmiyorum degil mi? Peki
simdi burda sunu sdylemek istiyorum. Binlerce yil birikmis,

ogretilmis gelmis bilgiler var. Bunlarin herbirisi zihnimizi
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saskin hale getirmis ve olaya zihnimiz bize oyun oynuyor diye
bakmak istemiyorum. Biz-zihnimize oyun oynuyoruz diye bak-
mak istiyorum. Sasirtmis durumdayiz. Sadece bizim degil,
iste boylece cocuklarimizin da zihini karisik. Tarih dersini du-
slinuin, din dersini disiniin on bes derste gelenek ve gorenek
tanimi 6greniyor. Bu 6grenci onbes derste aile tanimi 6g-
reniyor ve lise sona geldiginde aile tanimi yapamiyor. Simdi
herbirisi bir yerde. Bu nedenle benim bitin dilegim, istegim
calismalarin  sikintilarin ~ hangi  ydntem  (zerine yo-
gunlagsmasinda degil, hocamin calismalarinda yani zihinsel
sureclerin ¢dzimlenmesine yonelik calismalarin ilerlemesini

diliyorum.

Baskan - Efendim izin verirseniz bu yurekli felsefe 6g-
renmeni arkadasimiza ilk sabahleyin s6z vermedik ama simdi

s6z vermekle ne kadar isabet ettigimizi goriyorum.
Hep beraber bir alkislayalim. (Alkislar)
Neslihan Karanfil - Tesekkur ediyorum.

Baskan - Su bakimdan alkislamak ihtiyaci duydum. Eger
felsefe tarihini boyle anlatiyorsa o felsefe yapiyor. En azindan
felsefeyi Ogretmiyorsa, boyle feisefeyi 6zendirdigi ka-
nisindayim. 0 bakimdan sizi yurekten kutlamak istiyorum.
Efendim her konusmacidan sonra kicik bir anektod anlattim.

(Gulusmeler) Simdi Neslihan arkadisimi ondan mahrum bi-
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rakirsam biraz 6ksuz olacak. Gene kic¢lk bir anektodla bi-
tirelim. Kendisini dinlerken yani felsefe tarihi Sofinin romani
gibi de anlatilabilir degil mi, sorularla cevaplarla ¢aglar bo-
yunca degil mi bu kadar popiler olmasi bu kadar baski yap-
masi Turkiye'de bile yani felsefe baska tirli de anlatilabilir,
sevdirilebilir, 6gretilebilir diye. Simdi galiba temelde bir sey
var bizim egitim dustUncemizde; biz 6gretmeye kalkiyoruz
hatta bunun adi 6gleden sonraki bu panelimizin adi felsefe
ogretimi. Belki felsefe egitimi dememiz daha mi iyi olurdu
distndim simdi. Evet simdi Sofi'nin riyasini da hatirladim.
Felsefe tarihi bir anlamda belki disunceler tarihidir. Bir an-
lamda medeniyet tarihidir degil mi? Eger o agidan bakarsiniz
simdi bunu iyi yapamadigimiz biliyoruz. Ama bunu c¢ok iyi
yapanlar var mi? Var ama sayllan ¢ok degil. Bu sabah adi
gecti iste Bertnard Russell iste sey VVhitehead. Bunlar
1925'lerde o Principia Mathematica'dan sonra seye davet
edilmigler, Colombia Universitesine bu iki hoca iki felsefeci
epistomolog mantik¢i hepsi bir arada medeniyet tarihgisi,
Colombia Universitesinde medeniyet tarihi veriyorlar. Ver-
dikleri bu medeniyet tarihi o kadar popdtler, o kadar tartismali
olmus ki bir iki sene sonra bu ikisinin isine son vermisler.
[GUlismeler] Toplumdan oOylesine tepki gelmis bu medeniyet
tarihnine. Ben Colombia'ya gittigimde 62'de 63'te hocamizin
tesvikiyle Universitenin ders kataloguna baktim. 0 medeniyet

tarihi dersi hala var, koduyla. Hatta su bolimde verilirse bu
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kodla, bu bdlimde verilirse, su kodla Teacher's College falan
altinda da bir not var. Bu ders 1925'te acilmis, 1927'de
devam etmemis diye. Uygun hocalar bulundugu takdirde ye-
niden acilacaktir diyor bu notta; yani bu medeniyet tarihi di-
slince tarihi ¢ok kolaylikla bir Gniversite mifredat programina
konulabilir ama bu isin hakkiyla yapilmasi o kadar da kolay
degil. Bu da kicuk bir anektod olsun. Caydan sonra sizin so-
rularimzi  bekleyecegiz. Onun ic¢in litfen sorularimzi ha-
zirlayiniz. ClUnki felsefe seminerindeyiz. Biz de cevaplarinizi

bulmaya calisacagiz. Simdi ¢aya buyrun efendim.

Baskan - Genel olarak ya da bir arkadasimiza sorunuzu
sorabilirsiniz. Daha dogrusu soruyu ortaya atin. Kim cevaplar

diye de dislniyorum. S0z serbest, bir saat on dakikamiz

var.

Prof. Dr. Hiiseyin Basar (Hacettepe Universitesi Egitim
Fakultesi) - Ankara'da felsefe 6gretmeni yok mu? birinci
sorum. ikinci sorum Ankara’da ki Uiniversitelerde felsefe dersi

okuyan dgrenci hi¢c mi yok? Cok tesekkiir ederim.
Baskan - Al iki soru (gulusmeler)

Evet simdi bltiin sorulari alip toptan mi cevaplayalim yoksa
bdyle bu soruyu cevaplamaya mi ¢alisalim? Felsefe 6gretmeni yok
mu? Felsefe 6grencisi yok mu? Peki iki soru, kim cevap vermek

ister buna? Bir defa felsefe egitimi yapan bélumler var.
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Evet yani nerdeler demek istiyorsunuz herhalde degil mi?
hani neden burada yoklar, yahut neden duyurulmadi, onlar
burda kendi seslerini duyurmadilar demek istediniz herhalde
Oyle anlamak istiyorum. Olsalar ¢cok iyi olurdu. Hem felsefe
okuyanlar, hem felsefe okutanlar olsaydi daha etkilesimi bol

bir toplanti olurdu.

Yani aslinda siz de demek istiyorsunuz ki onlar varlar;
fakat ortada yoklar. (Gillismeler) Onlar varmis yani 6g-
retmenler de varmis, 6grenciler de varmis ama burada ara-

mizda degiller demek istiyorsunuz.

Neslihan Karanfil - Ben itiraz ediyorum; dgretmeniz ve

burdayiz. (Gulusmeler)

Baskan - Ama siz ama baskalari da var yani sadece siz-

lerle sinirli degil.
- Ankara'da felsefe 6gretmeni yok mu?
- Birkacg tanesi aramizda.

- Niceligi niteligi hafif bir toplum oldugumuzu kabul eder-

sek herhalde sorun ¢ézilmis oldu.
- Ben genelde biraz itiraz edebilir miyim?
- Buyrun.

- Efendim yani burada bir eksik var. Hocam da ondan ra-

hatsiz. Uc 6gretmenimiz burada ilgileniyor cok ilgililer diye
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yani 6grencilerin gelmemesini mazur mu goérdik. Acaba biz
duyurmakta bir sikintimiz oldu mu? Yahut biz yeterince mus-

teri olustjramadik mi?
- Evet

- Yani mala musteri olacak ki piyasa olussun. Yani evet,
yani maliniz ¢ok iyi. Felsefe her eve lazim. Ama kimseden
talep etmiyor. Eee bdyle durumlarda biz biraz kendimize do-
nelim derim. Yani onun icin is gene bizde. Ben en ¢ok son-
ralarda yani muhta¢ oldugum kudret damarlarimdaki asil
kanda mevcutturun ne demek oldugunu kavradim. Onun igin
cevap bence burada Sifir Rh pozitif (Gulismeler). Peki simdi
aslinda bir 6gretmen arkadasimiz sabahleyin bdyle 3-5 kisi
ayakta toplantinin baslamasini beklerken ben 6grencilerime
sdyledim; bugiin ders yapmiyacagiz ama hepinizi burda bek-
liyorum. Ustelik sinavda da soracadim demis yani tehdit bile
basetmedi. Yani o da ¢are etmedi. Ona ragmen gelmemisler.
Tabi 6zgur birakilmalari daha guzel olur, ama zorlasaniz da,
birakmasaniz da muisteriniz bu kadar, David birsey sdylemek

istermiydiniz bu 6gretmen, 6grenci var mi yok mu?

David Grunberg - Yok pek birsey eklemek istemiyorum da.
Ben soruyu dnce yanhs algilamistim, yani bir elestiri gibi gor-
dam.
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Sandim ki 6nce olumsuzlarina gibi hissetmistim. Ne felsefe

o0gretmeni var, ne felsefe 6gJrencisi var.

Bu toplanti icin degil, Ankara'nin genel durumunu yan-
sitiyormus gibi bir serzenis diye yorumladim; ama yanhs an-

lamisim sonra tesekkur ederim.
Cunku o anlamda cekilebilir gibiydi sanki.

Baskan - Ben simdi canla canan arasina girmeyeyim,
yorum da yapmayayim; ama Oyle bir elestiri de yok degildi

sonradan sonraya.
- Yani bilmiyorum o konuda c¢ok bilgim yok agikcasi.

Yani sizde bir miktar haklisiniz yani bu soruyu boyle al-
gilamakta peki bir de felsefe yani felsefe dgretmeni oldugu
ilan edilmis. Felsefe ve dersi adina konusan acaba Neslihan

alinmis oluruk da diyebilir ki beni de saymiyormusunuz.
- Ben de onu soyleyecektim.

Ben hemen saylya girerek bu isin aslinda bir ényargidan
kaynaklandigini diisiiniyorum. Problem o kadar blyuk ki diyor
felsefe 6gretmenleri ve 6grencileri, panelle bu problem ¢o6-
zilemez. Bu nedenle burda degiller veya Alev Alatl'nin séy-
ledigi gibi bu paneller birer karsihkli alkislama komitesini

olusturur. Bu nedenle burda degiller diye distiniiyorum.
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Evet belki yani soruyu biraz daha filozofca ele alirsak bunun
yaninda baslayan sebepler ¢cevre kosullari da olabilir. Simdi
ben biraz sabahleyin yani soru sorma déneminde hakkimizi
kullanirken bir felsefeci aileden bahsettim. Kari koca buttun bi-
limler bilgiler felsefeden gelir ve felsefe gibi. Bu ailenin adi
Will ve Arial Duranth. Ben bu 2 kisiyle kitiiphanede tanistim.
Sahis olarak degil de kitaplariyla mimarlk 6grenimi yaparken
mimarlik tarihi hocamiz bize bir soru bir 6dev verdi. Misir pi-
ramitleriyle, dedi, Misirda o zaman gecerli olan yaygin olan
din arasinda acaba nasil bir iligki olabilir. Misir piramitleri bir
mimarlik eseri. Acaba Misirdaki din, eski Misirdaki din, nasil bir
dindi ki boyle bir mimarlik ortaya cikti. Bdyle biz sasirdik kaldik
ne yapacagiz dedik. Kiutiiphaneye gidin dedi dolasin, birseyler
bulun, yazin. Kitiphaneye gittim acik raf sistemi. Bununla il-
gili birsey ararken bir seksiyona girdim. Karsimda bir kitap
duruyor. Felsefenin hikayesi. Story of philosophy. Ben liseden
Oyle bir antifelsefeci olarak gelmisim ki Allah béyle bir car-
pildim dogru mu okuyorum? History of philosophy olabilir.
Felsefenin tarihi philosophy of philosopy de olabilir. Tarihin
felsefi, hukukun felsefesi, felsefenin hikayesi yani felsefesi
biraz tahtindan indiren kig¢imseyen biraz asagilayan ama
herkes bunu okuyabilir diyen bir kitap adi. Allah Allah demek
felsefenin de hikayesi varmis. Ben ddevi unuttum, U kitabi
aldim ve elimden birakamadim. Ve o zaman anladim ki felsefe

denen sey o hocamin bana sordugu devlet nedir sorusuna
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verdigi cevap degilmis, baska birseymis felsefe ve iste in-
sanlar bazi seyleri tesadifen kesfedebilirler. Bu 6l noktayi
nasil asacagiz bilemiyorum. Biz sorulara devam edersek yeni
anektodlar da bulabiliriz. Bu anektod biraz arkadan geldi.
Evet; yani bazi cok ciddi seyler sakaciktan baslayabilir. iste o
demincek Yucel arkadasimizin bahsetti§i o icimizdeki ¢o-
cugun; beni o kitaba ceken icimdeki ¢ocuktu. Felsefenin o6y-
kiisi ise oradan baslamak; yahut Sofinin romaninda oldugu
gibi bir mektup aliyorsunuz icinde bir soru kimsin diye so-
ruyor. Hadi bakalim cevap ver. Belki ¢cocuklari bdyle sorularla
veya soru sorma durumunda biraktigimiz zaman felsefe yap-
maya basliyacagiz. Felsefe dersiyle degil de efendim baska
sorularinizi bekliyoruz. Siz el kaldirmistiniz. Ningur Bey buy-

run.

Boyle iki deg@erli ¢ degerli yorumlara acgik sorular sor-

mayin lutfen. Cevaplamakta zorlaniyoruz.

Prof. Dr. Ningur Noyanalpan - Belki sdylemem gereken
TED Bilim Kurulu dyesi oldugum efendim. Belki anim-
sayacaksiniz bu konu ortaya atildijinda en fazla lzerinde
durmus oldugumuz sorulardan bir tanesi felsefenin bilimden
ne bekledigi idi. izin verirseniz ben neden buna yénelmistik bir
de onu kucik bir sekilde animsatmak istiyorum. Bir pro-
jeksiyona gore 2050 yihinda bilim buglnkii durumuna gére

1000 misli katlanacak. Eger bugtnki verilerle hesap edecek
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olursak 250-300 misli katlanacakmis gibi, ama ivmenin ar-
tacag! bir 2050 yiinda 100 misli katlanacagi; bunun sonucu
olarak ta insanoglunun artik dogal 6limle 6lmeyecegi 6n go6-
riliyor. Yani 2050 yilindan sonra insanoglu bazi fantezi sey-
lere gore hesap yapanlara gére dogal 6limle 6lmeyecek. Peki
bu durumda felsefe bilimden ne bekliyor. Yani insanoglunun
yozlasmasi, yasamanin mithis bir sekilde degismesi, duy-
gularinin degdismesi acisindan ele alinacak olursa felsefenin
bilimden beklentisi nedir? Bu konuda bir yorum duyabilirmiyim

sizden. Cok tesekkir ederim.
Baskan - Buna Amerika'da 64 dolarlik soru diyorlar.

Evet 6nce panelistlerin s6z hakki var buyrun efendim. Tabi
amac¢ su, biz burda sorular karsisinda caresiz kalirsak siz

panelin yardimina kosabilirsiniz.

Sizden de cevap gelebilir. illa cevabi bizden beklemeyin.
Hatta boyle sorulari soran arkadaslarimizin cevabi vardir da
asil bizi tahrik etmek icin bastan cikarmak icin de so-

rabilirler.

Prof. Dr. Ningun Noyanalpan - Hocam, bilim kurulunda

yeterince basinizi agritiyorum burda yapmayayim onu.
Baskan - Peki burada yapmayacaksiniz onu evet.

Prof. Dr. Ylucel Kanpolat - Galiba ihale bende kaliyor.
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- Yani size bakiyor herkes, var bir keramet herhalde.

Simdi bu ¢ok amerikanvari bir disince bicimi. Gene hig
soru cevap olmadan rakamlar st tste yaziliyor ve bir sonuca
varihyor. Evet yani binli yillarda bilginin ikiye katlanmasi asagi
yukari bin yil gerektiriyordu. Simdi 2,5 yil gerektiriyor diyorlar.
Biz bu hizla gidersek iste bu da bdyle olacak bu bir bilgisayar
mantigi. Yani bu bir bilim adimi mantigi da degil. Efendim in-
sanoglu 50 yil sonra 6lmeyecek. Olmezlerse birbirlerini 6l-

darurler bence en azindan...
Zaten basladilar.

Simdi, peki insanoglunu yizyl yasatalim. E ylzyl ya-
sattiklarinizin ne oldugu da ortada. Yani kalsiyum me-
tabolizmasi bozulmus, cildi bozulmus, prostati bozulmus,
rahmi bozulmus, o bozulmus, bu bozulmus, egitim yani bu da
su soOyledigimiz hani o tuzlu suda dolasan hiicreden buraya

asag! yukar 3 milyar yilda gelmis.

3 milyar yilda gelmis siz Amerikali iste bu bilgisayar bi-
limcileri karar verdiniz ki 50 yil sonra kimse 6lmeyecek, tur-
susunu kurun ne diyim; yani ama bu yanls ve bu bilim degil.
Ya bilim adami bunlan hesaplarken kisin biz genetikle ug-
rasiyoruz da acaba doga icerisinde belli insanlarin da sakat

olmasinin bir hesabi var mi? Bence vardir herhalde.

Genetigin yaptigi yanhsliklarin bir mantigi var.
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Ha peki siz bunlari kaldirdiniz. israil bir dénemk denedi bi-
liyorsunuz. Butin cocuklari 6zel kivezlerde mikroptan arin-
dirarak yasattilar. Sonra onlarin bitin mekanizmalar iflas
etti hepsi oldiler. Onun icin bugin dinyada boyle bir mani
yaslyoruz biz. Bu bir hastalik yani insanlar bayiliyorlar béyle
kolay recetelere bdyle ye, boyle i¢ bdyle giyin, bdyle seks yap.
iste su kadar yap, soyle yasa, boyle yasa, ya bu, bu, bu bence
bilimin de yasamtn da dogasina aykiri. En azindan ben bilime

ve yasama ve dofaya boyle bakmak istemiyorum.

Peki yani siz simdi kanserin geninin bulunduguna inanmiyor

musunuz doktor bey?

Efendim (gulusmeler), bakin, bakin bi sey var. Simdi vak-
tiyle kanser ¢ok fazla degildi. Simdi kanser daha fazla. Vaktiyle
agri cok fazla sorun degildi. Simdi daha ¢ok sorun. E peki bu
kadar farmakoloji gelisiyor. Ben agridan biraz anliyorum. Bu
kadar teknik gelisiyor. Niye sorun? Cunkd siz ne yaptiniz?

Ortalama insan 6mrind arttirdiniz. 70-80'e ciktl.

insan 6mri artinca ne artt, yipranma artti. Onun igin de-
jenerev hastaliklar artti. Peki baska ne artti, tahris de artti.
Onun icin kanser de artti. Simdi biz yani tabi kanser geni
simdi bakin kanser geni diye b!" gen yok bir cok gen var. Yani
30 bin civarinda protein tiurinin icerisinde su kadar ¢ok gen,
evet siz bu genlerden birisini bulabilirsiniz. Yani meme kan-

seri azalabilir, su olabilir, bu olabilir, bu olabilir, bu olabilir
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ama kanser genetik bir sorun ise o gene devam eder, ken-
disinde. Belki de devam da etmelidir. Cinkd bunu ben nasil
"belki diye” karsiliyorsam bilim adami dedigimiz diger in-
sanlarin da olay! belki de diye karsilamasi gerekir, iste o belki

de demezsek deriz ki 50 yiIl sonra kimse 6lmeyecek.

Baskan - Simdi genetikc¢iyi dinledik. Ben biraz onu tahrik
etmek istedim; ama teget gecti ¢cok fazla lzerine varmadi.
Ben bir amatdr insan bilimci olarak, 6grenci olarak ben de
tepkimi vermek istiyorum. Gelecekle ilgili bu soruyla ilgili bu-
gunlerde bir kitap cikti. Gelecegimizin ilkelligi adini tasiyor.
Yeni cikti bu kitap, kitabi heniiz gérmedim. Bir tanitma yazisi
elime gecti; internette geldi. Haberiniz olsun. Zeman Zeran
adinda iki Amerikal yazmis ilkelligimizin adi; yani medeniyet
bizi nereye goétirtuyor. Bir defa bu yapilan projeksiyonlar var
ya yani bilim iste gecgen yiz ylda su kadar zamanda kat-
laniyordu simdi 2.6'da katlaniyor falan bu projeksiyonlarin bir
mantik yanilgisi var; ¢lnki hayatin hem degistigini soyliyoruz,
hem de sanki degismeyecekmis gibi projeksiyonlar yapiyoruz.
Halbuki sosyal olaylarin yahut ¢ok sayilar biyik sayilar ka-
nununa bagh olaylarda gorilen bir seyler, degdismeler lineer
degildi. Degismelen seyin acilimi gibi probability egrisinin agi-
hsi gibi bir s egrisi ¢iziyor, yani olay yavas basliyor, sifir nok-
tasindan. Bir titresimler geciyor, on sene onbes sene yirmi

sene sonra yukselmeye basliyor. Bir donis noktasindan
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sonra algalmaya basliyor ve onbes yirmi yil sonra episod bi-
tiyor. Belki bu episodlarin baslama ve bitme siresi kisaliyor.
Episodlar ¢ok kisa bir zamanda dejenere oluyorlar, bitiyorlar,
yenileri bashyor, fakat bdyle sirekli olarak giden bir sey yok.
Mesela soyle bir 6rnek vereyim. 1965'lerde ben insan bilim
derslerine basladigimda yapilan projeksiyonlar 2000 yil-
larinda dinya nidfusunun 7 milyar asacagini séyluyordu. Ama
6 milyar zor asti. Yapilan projeksiyonlarda boéyle bir sey var.
¢lnkil yavaslama var o hizla bayimuiyor. Neden buyumiyor?
Cevre kosullar bizim anlamadigimiz bazi genetik seyler bazi
faktorler onu torpilayor, hatta bizim basari saydiklarimiz
bizim basarisizligimiza donisiyor ve olay sandigimiz kadar
kotiiye gitmiyor. Ama umdugumuzdan da daha kétlye gi-
debilecegi muhakkak. Yani bu g¢esit projeksiyonlara bakip ¢ok
fazla korkmamak lazim. Bilimin her sorunu ¢dzecegine de o
kadar da inanmamak lazim. Cinki bilim bu basarisini hep
parcalayarak daha kigtk bir konuda daha c¢ok bilerek yapiyor,
buraya geliyor. Yani bir yerde basarisini maksimize etmeye
calisiyor; ama hangi alandaki basarisini kendi uzmanlik ala-
nindaki basarisini yapiyor. Mesela ameliyati yapiyor. Diyor ki
ameliyat basariyla sonuclanmistir, hasta simdi diyor yodun
bakimdadir ve her sey milkemmeldir. iki giin sonra hasta gidiyor
ne oldu yani muamkin olarak her sey yapildi fakat hastanin
omri vefa etmedi, gitti. Yani zorlarsaniz o yogun bakimdaki

yasama silresi biraz daha da uzatilabilir. Hatta onemli ki-
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silerde durum ciddidir, fakat Umitsiz degildir. Yani bek-
lenmedik bir olay olursa hasta hayata donebilir, ama hasta
o arada coktan bitkisel hayata ge¢cmis olabilir. Alistira alistira
bunu bize séyliyorlar. Bilimden Umitli olalim; ama eger batin
umudumuzu butin varhk sartimizi bilime baglar isek ge-
lecegimiz hakikaten c¢ok karanlik olabilir. Cilnkd bilimin ba-
sarisl bir batin olarak bilgilerin, bilgelerimizin dogru yerinde,
zamaninda ve bilgece kullaniimasina bagh. Halbuki biz o bil-
gilerimizi ¢cok parca bucuk ve cok 6zel maksatlarla 6zel ciI-
karlarimizi maksimize etmek icin kullaniyoruz ve sonucunda
bakiyoruz ki basarida basari, basarida basarili da olamiyoruz
ve yeni umutlar yaratiyoruz. Mesela buginin umutlarindan
bir tanesi globalizasyondur. Kiresellestigimiz zaman bitin
bu sorunlar ortadan kalkacak, savas ortadan kalkacak; su
anda dinyada zannediyorum 7 Ulkede 17 tiurli savas devam
ediyor. Ama insanlar baristan soz ediyorlar. Tirkiye Cum-
huriyeti yasadigi bu mutlu baris dénemini sirdurebilmek icin
120 milyarlik bir yenilesme projesi uyguluyor ordusuna, 12U
milyar; depremin bitln zarari bitin bilangosu 15 milyardi.
Biz 120 milyar dolar sarfedecegiz, silahli kuvvetlerimizin ye-
niden glclendiriimesi i¢in. Yani boyle; dyle bir dinyada ya-
siyoruz ki rakkamlar, figurler, projeksiyonlar etrafimizda
ucusup duruyor; fakat niikleer enerjiyi tartisan okumaz yaz-
mazlar durumundayiz, yani olayr bilmiyoruz ama tad du-

yuyoruz, konusuyoruz sanki bildigimizi zannediyoruz ama glo-

106



bal olarak bitin bunlarin bileskesi bizi nereye gdétirayor, hic
onu bildigimizi sanmiyorum, hatta bildigini sananlarin da soy-
ledikleri pek iyi anlasilamiyor. Yani birseyler séyluyorlar, tar-
tisihyor; yani mesela son gulnlerin, son yillarin biylk tar-
tismasi, medeniyetlerin ¢atismasi peki yani bu medeniyetlerin
catismasi yeni mi cikti. Dinya yuzyll gecirdi, Avrupa bu yiz-
yilda, Avrupa ulkeleri, Avrupa medeniyeti kendi icinde catisti.
Burada bir medeniyetler catismasi yoktu, ayni medeniyetin
kendi icinde hesaplasmasi ve catismasi vardi. Bu Sovyetler
Birligi ortadan kalkinca bu sefer medeniyetlerin ¢catismasina
dondu. Yani Hristiyanlkta bagka dinlerin ¢atismasi gibi. Yani
o kadar ¢ok bilgi, o kadar ¢ok faraziye, o kadar ¢ok fikir ortaya
atiliyor ki, slogan ortaya atiliyor ki bizi saskinliktan saskinliga
ceviriyor diye disidnidyorum. Ama bu bizim yorumumuz eger
senin daha glzel bir cevabin varsa seni de dinleyelim sor-

dugun soruya nereye dogru yiriyoruz.

Prof. Dr. Ahmet inam - Simdi bilimin katlanmasi diye bir
deyim kullandiniz. Orda kuskum var; yani su kadar bir takim
sayllarla su kadar ilerliyor bu kadar artiyor filan dediniz, sa-
niyorum o ilerleme yahut artma yikselme deyimleri biraz
deger yargilarimiza iligkin birsey, yani gercekten malumat
olarak, bizim elde ettigimiz malumat miktari 6lculebilir sey-
lerle artiyor olabilir, ama o her zaman olumludur anlamina

gelmemeli. Bilim felsefenin tabi benim sabahki konusmamla
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ilgili olarak sdyleyim. Bilimin bu hali ne benim bir felsefe belli
bir felsefe acgisindan bakarak sdyleyebilecegim sey; su bilim
bu haliyle bu gorintsiyle ve bu arastirma yontemiyle artik
19. ylzyilin bilimine benzemiyor. Cunkid c¢ok buylk Kku-
ramlarin, dinyay farkli gdsterecek temel kavramlarin, temel
sorunlarin ¢6zumine yonelik calismalarin bilimi degil, tek-
nolojiyle birlesmistir. Ve teknik sorulari ¢ézlyor; yani eskilerin
deyimiyle bir mihendislik problemi, tip mesela bir ¢esit mi-
hendislik ve c¢ozulecek ortada saglik miuhendisligi veya ya-
pilacak daha hizli tasit yapmak, daha ucuza birsey male:mek
bu tip sorulara biz bilimsel sorular ve bilimsel problemler di-
yoruz. Ama bir agidan bakinca bunlar bilim degil. Yani mesela
Aristonun metafiziginde sdyledigi l¢ cesit ayrimini yaptigi Uc¢
cesit bilgi vardir; teoria yani teorik bilgi, praksis yani ahlak
bilgisi ve poesis uretim bilgisi. Simdi o acidan baktiginizda
hicbiri bunlarin kékten bir teoria olmadidi cikiyor. Dolayisiyla
bilimin ben sabahki konusmamda 0Oyle bir sikayetim vardi,
yakinmam vardi, yani bilim temel konulara girme temeli
bulma kaygisindan uzaklasmis. Bilim adami, yine yeni yetisen
gencler, modellemeler ve yeni daha kolay bilgisayar arog-
ramlari olusturmanin teknik problem c¢6ézmenin diginda ger-
¢cekten insanin yahut da evrenin varligiyla ilgili temel metafizik
problemlerin icine girmiyorlar, giremiyorlar. Cunkid b_inlar
metafizik problemlerdir, bilimin konusunu asar diyorlar. Oysa

bugiin biliyoruz ki sabah ki konusmamda da deginmeys ca-
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listtim, ayrintiya girmeden. Bugln 6rnegin ¢ok temel sayilar
kuraminin, matematikte temelde blylUk problemler vardir,
guantum mekaniginin mantiginda buyik problemler vardir.
Teknik, teknolojik olarak derlemeler, goérinen ilerleme gibi
gorinen seylerin yaninda, yani bir cesit toplum mai-
hendisliginin, saglik muhendisliginin ¢dézim getirdigi so-
runlarinin yaninda temeller hala boslukta sallanmaktadir,
onun icin bilim kaca katlanirsa katlansin temellerinin boslukta
olusuna bizim katlanmamiz gerekiyor. Yani neden katlanalim
buna? Neden temel problemler, arastirma konusu ya-
piimiyor? Mesela c¢ok ilging; matematik bolimlerine bak-
tigimizda Turkiye'de matematigin temelleri diye yaniliyor ola-
bilirim matematik¢i varsa duzeltsin matematigin temelleri
diye bir ana bilim dali olmasi lazim. Mesela o ana bilim dalinda
kimse yetismiyor. Ve diger ana bilim dallari oradaki kadroyu
alir kullanirlardi.  Halbuki matematigin temelleri tamamen
matematigin felsefesinin sorgulanabilecegi, yapilacag bir
seydir. Bu tip temel arastirmalari saniyorum gindemi be-
lirleyen ekonomi ve askeri kaygilar, ekonomik, askeri ve siyasi
kaygilar izin vermiyor ve dolayisiyla temellere gidilmiyor. O
ylizden felsefenin bilimden bekledigi bilimin insan yasamina ve
kendi temellerine dikkat etmesi geregidir. Boyle bilmem yiiz-
bine bir milyona katlanarak bir marifet degil. Bir defa bilime
herhalde bdyle bir yapabilirse bdyle bir uyarida bulunmasi, ne

yaptiginin farkina var, hani o yuzyillarca énce Delfi tapinaginda
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yazilan sey "kendini bil" yani orada bilim adamina bdylesine bir
biling kazandirmak gerekiyor. Sen birseylerin ardina devamli
kosuyorsun; ama ne adina kosuyorsun bu sorunu nigin ¢6-
zuyorsun, sen bir tip uzmani olarak veya bir mihendis olarak
veya bir fizik¢i olarak. Mesela benim oglum fizik alaninda dok-
tora yapiyor. Notron yildizlarini calisiyormus; ama neden not-
ron yildizlarini ¢alistigini bilmiyor, cinki hasbel kader iyi bir
o6grenci oldugu icin bir hocanin yanina girip orada o problemi
calisiyor, belki calistigi problemin bir ucu silah yapimiyla il-
gilidir, bunu bilemiyor. Kati hal fizigi calisan bir fizik¢i, fizik
askina calistigini dusunuyor. Ama o ¢alistigi alanin sonuclarini
kim hangi silah icin, hangi guc icin kullanacak bilmiyor. Onun
icin bilimde, hocam da sabah konusmasinda projeksiyonla
yansitmisti. Etik cok 6nemli; yani bilim adamina o etik so-
rumlulugun verilmesi gerekiyor. 0 da yine ders olarak degil
de, tip fakiltelerinde veya mihendislik bolimlerinde verildigi
gibi degil, iki saatlik l¢ saatlik amfide kalabalik 6grencilere
terminoloji okutmakla falan filan olacak bir sey degil. Yani
ahlak derslerini koymakla da olacak is degil. Demek ki bilime
bakista bilim adaminin kendine bakisinda ve bilim egitiminde
kokten cergeve degisikliginin yapiimasi gerekir ve bu bilmem
kaca katlanmalarin da bir marifet olmadigini séylemek lazim.
Yani siz, sizin yaptik, yaptiginiza bilim diyorsunuz ama siz
teknisyensiniz, siz tamircisiniz. Yani bir seyi ufak ufak du-

zeltmeye calisan kisisiniz. Bilim daha baska birseydir. Onun
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icin bunun koéklerine gidin ve ne bileyim Nevvton'un, Eins-
tein'nin ugrastigi sorunlara bakin, biraz bilim tarihi veya daha
eskilere de gidebilirsiniz. Aristotelesin bogustugu prob-
lemlere bakin ve bilim problemlerinin nasil birsey oldugunu o
zaman anlayabilirsiniz. Felsefe belki bilime bunu soéyleyebilir.
Bilimden de boylesine bir bilinglilik bekler. Eger bu bilinglilik
kazanilmazsa bu malumat sarhoslugu insanh@ nereye go-
tardr bilemem. Bu sarhoslukla uzatilan émrin ne anlami
vardir; onu da bilemiyorum dogrusu. Yani uzatiimis zaman
konusunda hocam bir seyleri soyledi belki ama uzatiimis
yasam, eger irdelenmemis bir yasamsa Sokrates'in dedigi

gibi yasamaya degmez.

Biz belki bir gecis olarak soyleyip etik kelimesini tirkceye
cevirmekte biraz zorlaniyoruz, iste ahlak, davranis falan gibi.
Belki etosla etik biraz yani ahlakin kendisinden ziyade belki
ahlaki degerlerin sorgulanmasi gibi bir sey di mi; yani etostan

geliyor.

Prof. Dr. Yucel Kanpolat - Galiba benim konusmamda
bazi kisimlar eksik kaldi. Ben cok tesekkir ederim Ningur
Beye. Birazcik bu globalizm meselesi icerisinde etik me-
selesini ben agmak istiyorum. Simdi yeni bir diinya gorisiyle
gercekten herkesi ayni bicimde disindiren, herkesi ayni
modele kabule zorlayan bir sey dikte ettiriimeye calisiliyor.

Bunun icerisinde de evet bu bir bilgi cagidir. Ama bana gore
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bu bir firma cagidir. Company'ye esittir. Ve company da-
yatmaktadir topluluga. Bakin bugin dinyanin c¢ok ciddi so-
runlarindan bir tanesi bu kampanyalarin yoénettigi bilimsel
stratejilerdir. Ben en azindan soyle sdyleyeyim. Mesela bizim
alanimizda eskiden yapilan belli ameliyatlarin bugiin sekli de-
gismistir. Sebep; firmalar ¢cok basite mal olabilecek bu ame-
liyatlar icin veya yapilmamasi gereken ameliyatlar icin ¢ok
pahali aletleri tretmislerdir. Bunlarin tanitimini da cok iyi
yapmiglardir. Bu ameliyatlari yapan insanlarin ceplerine de
¢ok iyi paralar koymuslardir. Bu aletlerin bugin grami al-
tindan daha pahalidir diinya genelinde. Tirkiye'de bile bunlara
akil almaz paralar akitiimaktadir. Simdi acaba bu gerekli
midir? iste bilim bence orda baslamaktadir. Ama bu giinin
en ciddi sorunlarindan bir tanesi bu. Allah'tan sistemin kendi
icinde dinamikleri var. Bir sire sonra sigorta sirketleri do-
nuyorlar, diyorlar ki siz de cok pahaliya yapiyorsunuz. Bu
adamlar da simdi seksen bes yasindan sonra ameliyat olur-

larsa parasini da 6demeyiz.
Hatta altmisindan sonra hayat sigortasi da yapmazlar.

Bu dengeler baslhyor. Onun icin bizim bunlar kendi ici-
mizde namuslu olarak degerlendirebilecegimiz yer, felsefeden
geciyor. 0 nedenle felsefe bir luks degil, yani bir ihtiyag ama
bu dili topluma, politikaciya, sigortaciya, bilim adamina an-

latabilecek insanlara orada is dusliyor. Onun igin bana gore
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felsefe ve bilim gelecegin yeni tarikatidir. Yani insan yasamini
kontrol edecek, yonlendirecek, glzellestirecek. Veya orda

gerekli sorulari sorabilecek.

Evet cok 6nemli, yani cevap dnemli degil, bugiin sdylendi
tekrar soylendi herhalde altini cizmek lazim. Once soru

lazim.

Baskan - Simdi gecen yuzyilin ¢ok Unlu bir dastin adami
vardi Herbert Spencer. Adam bir mihendis, kdpri mi-
hendisi. Fakat 1850'lerden 60'lardan 19. yuzyilhn sonuna
kadar anglo sakson dinyasinin bir prensiydi. Cok basaril,
hem sosyal bilimlerde, hem felsefede. Felsefeyle de tabi
sosyoloji o tarihte c¢ok i¢ ice oldugu icin adami filozof
olarak da gorebilirsiniz, sosyolog olarak da gorebilirsiniz.
Zaten kendisi de bir dusin adami olarak bu ikisi arasinda
felsefeyle sosyolojinin, gerci sosyolojinin prensipleri diye bir
kitabi vardir; ama bence orada felsefe yapiyor, sosyolojinin
felsefesini yapiyor. Simdi bu adam formasyonunda sosyoloji
olmadigdi icin akademisyenler yani Universitede sosyal bilim,
humanities, tarih, felsefe okutanlar var. Bu adamin yap-
tiklarint biraz kiskanarak kicimsemislerdir; yani bu bir mi-
hendis olarak bir képri mihendisi olarak bu iglerden ne
anlar, ne bilir ki, ne diyecek filan, bu yani Akademi disinda
Avrupa'da, Amerika'da bilinen bir seydi. Gel zaman git zaman

Herbert Spencer bu elestiriyi soran yani sizin hakkinizda bdyle
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soyluyorlar ne diyeceksiniz dedikleri zaman dogrudur diyor,
onlar benden ¢ok daha fazla biliyorlar ama ben diyor onlardan
daha iyi organize ediyorum ve bu sorulara cevap veriyorum.
Bakin onlar kadar bilmiyorum, bilginin sadece miktari sayisi,
ylceligi, yuksekligi degil onlar ¢cok fazla biliyorlar; ama ben
onlarin sormadigi bazi sorulara cevap oluyorum, bilgiyi on-

lardan biraz daha iyi organize ettigimi zannediyorum.

Yani belki olayr arkadaslarimi dinlerken bu anektodu da
hatirladim yasanmis bir olay bugiin icin de daha ¢ok gecerli
oldugunu saniyorum. Siyaset politikada biliyorsunuz felsefenin
bir seyi the politics nasil yonetelim nasil yonetiliyoruz falan.
Dunyanin halini konusuyoruz. 1985 yilinda VVashington'da
adam soyle dedi, "biz dedi dinyada olup biten her seyi bi-
liyoruz. Her seyin bilgisi" dedi "VVashington'da." Soru sordum,
dedim ki her seyi biliyorsunuz da bu kadar ¢cok hatayr nasil
yapiyorsunuz? Diinya politikasinda dedi o bilgilerin hepsi bu-
rada var. Ama dinyada bir olay oldugu zaman dedi baskanin
yardimcilari o gece boyunca olayl 6zetliyorlar ve sabahleyin
Uc bes dakika icerisinde baskana diyorlar ki dinyanin su ki-
tasinda su ulkesinde bodyle bir sorun var ne emrediyorsunuz?
Baskan da sdyle yapilsin diyor onu uyguluyoruz. Onunla ilgili
ya bu konuyla, bu Ulkeyle ilgili bilgilere ulasacak zamanimiz
yok. Bilgi orada, karar veren burada, fakat karar veren o

bilgiye danismadan ona ulasmadan karar veriyor. Yani bir
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yerde bilginin varolmasi kararin mutlaka dogdru olmasini ge-
rektirmiyor. Hani bilgi sahibi olmadan nasil fikir sahibi olu-
nulabilir? Cok biyilk yanlishklar yapilabilir. Simdi bu kadar cok
bilgi var. Bu kadar ¢ok bilgi isimizi kolaylastirmiyor, zorlastiriyor.
Bir, bu kadar seye bu kadar ¢ok bilgiye nasil ulasacaksiniz, iki bu

kadar ¢ok bilgi arasinda dogruyu nasil segeceksiniz?

Yardimci Docent Dr. David Grinberg - ki seyden so6z
edildi, felsefe bilimden ne bekliyor denildi. Bilginin ileride ¢ok
fazla katlanacagina dair bir 6neriden soz edildi. Bu ikisini tam
bagdastiramadim. Yani bu kestirimden s6z edip ondan sonra
felsefe bilimden ne bekliyor sorusunu bir araya getiremedim.
Unce bunu acabilirseniz belki biraz daha kolay yanitlayabilirim
gibi geliyor. Ama yoksa direk tabi bagimsiz olarak felsefe bi-
limden ne bekliyor sorusu ayrica yanitlanabilir tabi. Ama
bunlarin iliskisi baglaminda yanitlanmasi gerekiyorsa onu

biraz agmanizi rica edecektim.

Baskan - Beni bagislasinlar. Tartismaya da girmek is-
temiyorum. Efendim asil benim endisem suradan kay-
naklaniyor. Bu yakinlarda insanoglu biyik bir bombardiman
altinda. Buylk bir kavram ve algilama borbardimani altinda.
Yakin zamana kadar biz sdyle inanirdik, Gn yedi ila yirmi bes
yil arasinda blytk kesifler yapilir sonra on yedi yirmi bes il
insanlar bunlari sindirirler yani bu bilgileri tiketirler. Sonra

duragan bir noktaya gelinir, tekrar buyuk kesifler ortaya
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¢ikar, buyik bulgular ortaya cikar yeniden bir on yedi yil bunu
kullaniimasi periyodu gelir, bilimde boyle bir sey var salinim.
Yalniz bu arada bazi seyler ¢ok sok edici nitelikte. Ornegin,
uzayda bir yerde 4Q kilometre ¢apinda bir gezegen var. Kendi
ekseni etrafinda saniyede kirk iki bin defa donuyor. Dolayisiyla
bunun Uzerindeki maddenin bir santimetre kipinin ylz on
bin ton olmasi gerekiyor. Simdi bu bir algilama sokudur.
Cunkl insanoglu bir santimetre kupunin ylz on bin ton ola-
bilecegi bir maddeyi algilayabilmesi icin temel bilgileri ye-
tersizdir. Yani temel ilkokul, ortaokul, lise, Universite bilgileri
yetersizdir. Bunun Uzerine baska bilgiler daha gereklidir. Bu
yakinlarda ikinci bir sok daha geliyor. Simdi biz dort buguk 1sik
vili hizi uzaktaki bir gezegene ulasmanin mimkin olmadigini
duslnidyoruz bugin. Ama bunu nasil distnldyoruz. Elektro
manyetik dalga spektromunun alt ucunda gama isinlari, Ust
ucunda makro dalga isinlarinin varhigini bilerek disunuyoruz.
Gama isinlarinin altini bilmiyoruz heniiz, radyo dalgalarinin
Ustind de bilmiyoruz. Ve bir iddiaya gore gama isinlarinin alti
geliyor yolda. 0 geldigi takdirde, o ¢dzimlenebildigi takdirde
dort buguk milyar isik yil uzaktaki gezegene gidis doért buguk
dakika olacak. Bunu yuvarlayarak soyliyorum aslinda rak-
kamlar su anda zihnimden carpip bélmem mimkin degil.
Ama dort bucuk dakikada o gezegene ulasilabilecek. Tabi

bunun lzerine baska seyler bindiriyor.
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Dalga olarak mi ulasilacak, insan olarak mu.

Efendim o enerji seklini su anda daha kestiremiyoruz
¢unkl bilmiysruz yani o seyin altini simdi bakiniz batiin bunlari
ornek olarak su amacla verdim. Bunlar birer soktur ve in-
sanoglu bu soka hazir degil. Dolayisiyla dyle énlemler almaliyiz
ki, bunlar gerceklestigi takdirde dinyada bir kaos olmamal.
Cunku bunlar gergeklestiginde dunyada gercekten bir kaos
ortaya cikar. Eger su halimizle bunu karsilayacak olursak,
mevcut durumumuzla bunu karsilayacak olursak, birincisi bu
ama ikincisi sayin hocam biraz 6nce dedi ki dokunmus ol-
dugunuz nokta belki de temas sorunlarimizdan bir tanesi.
Universitelerimizde yapilan arastirmalarin pek azi temele yo-
neliktir. Birileri dinyanin bir yerinde birileri bir seyler besteler.
Biz de onu calanz. Ama calmayl burada play anlaminda kul-

laniyorum yani icra ederiz.
Ubur anlaminda da, simdi biz bu icraciliktan kurtulmaliyiz.
Ubiir anlami da dogrudur.

Ubiir anlamina meslektaslarima bir sey séylemis olmamak
icin dokunmuyorum ama bizim temele yo6nelik arastirmalar
yapmamiz gerekir. Ben gec¢miste bir siire Tubitak bilim ku-
rulunda Uyelik yaptim orada en biyik sorunlarimizdan bir ta-
nesi bu idi. Tiurk bilim adami nasil yonlendirebilinir diye. Or-

negin benim uzun yillardan beridir bir takintim vardir. O ki,
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saglk bilimleri enstitist, fen bilimleri enstitiisi, sosyal bi-
limler enstitist diye cesitli enstitiler kurduk ve doktoralari
burada yapmak mumkin. Neden bu enstitilere birer tane
felsefe bolumi kurup biatin doktoralarimizi batin yiksek i
sans ogrencilerimizi felsefe editiminden gegirmiyoruz? Bil-
digim kadariyla Avrupa'da oOzellikle Avustralya'da doktora ya-
pabilmeniz icin bransiniz ne olursa olsun felsefe yapmak
zorundasiniz. Yani doktoranin yaninda bir de felsefe yapmak
zorundasiniz. Dolayisiyla eger bu iki seye yonelebilirsek yani
bu iki sorumun vyanitini alabilirsem sevinece@im. Birincisi
soyledigim gibi soka nasil hazirlanalim? ikincisi de bu yiiksek
ogrenimimizde boyle bir degisiklik yapamaz miyiz? Cok te-
sekkilr ederim. Acaba yeteri kadar yanit vermis oldum mu?

Yardimci Dogent Dr. David GRUIMBERG - Ha evet. Agik-

lamis oldunuz.

Simdi soka nasil hazir oluruz sorusu tabi bence sirf fel-
sefenin yanit verecegi bir soru olarak disiinmuyorum. Tabi
felsefenin mutlaka bir katkisi' olacaktir; ama salt felsefi bir
sorun degil. Yani felsefenin de yardimi olabilece@i ¢cok boyle
disiplinler arasi hatta ne bileyim toplumun cesitli ku-
ruluslarinin da bir araya gelerek tartisip c¢ozimler pratik
kavramlar ¢ézimler Uretebilecegi bir sorun gibi geliyor, dyle
bir sokun nasil kaldirilacagl. Cinkiu sadece entellektiiel bir
tartismanin sonucuyla ¢ézimlenecek bir sey degil, c¢unki

edimsel sonuglari oldugu gibi basbayagi hayata gecirilebilecek,
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¢ozumler Ureterek bunlan ortaya atmakla olacaktir. Tabi bu
arada felsefe de kendisine disen gorevi de yerine getirecektir;
ama sanki en biyik payin burda felsefede oldugunu san-
miyorum vyani soka hazirlik, hazirhgin nasil olabilecegi ko-
nusunu. Dolayisiyla felsefe egitiminin bltln iste yuksek lisans
ve doktora programinda zorunlu olmasi sorusunu biraz daha
bagimsiz yanitlamaya calisacagim izin verirseniz. Bunun kendi
basina ¢cok 6énemli bir soru oldugunu disiniyorum ve size
katihyorum. Ve siz Avusturya 6rnegini verdiniz. Orta Avrupa
Ulkelerinin cogunda bodyle oldugunu dusuniyorum, mesela bir
tanesini kesin olarak biliyorum Norvecg'te mesela herhangi bir
mastir programina basvurabilmek i¢cin daha 6nce yaptig Ii-
sans egitiminde mutlaka felsefe ve mantik dersleri almis olma
on kosulu vardir ve sadece almis olmak degil, oradan iyi de-
recelerle bu dersi ge¢mis olmasi gerekir. Tabi bence bu ko-
nuda bir arastirma yapilmasi lazim. Cogu Avrupa ulkelerinde
Oyle oldugunu saniyorum. Turkiye'ye bu getirilebilir mi? Tabi
getirilebilirse ¢ok iyi olacagini distniyorum ama biliyorsunuz
felsefenin tam tersine Turkiye'de biraz felsefeye daha az
onem verildigi bir durum yasadigimizdan s6z etmistik ilk otu-
rumumuzda. Qnun igin hayata geciriimesini su asamada hi¢
de kolay olmadigini distiniyorum. Bir kere her seyden dnce
felsefe bolumlerinin gliglenmesi gerekir. Hakikaten nulfus
oranimiza gore cok az sayida felsefeci var Turkiye'de. Yani

hakikaten c¢ok kicik dlkelerde nifusu cok kucik olan Ul-
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kelerde, Turkiye'den ¢ok daha fazla felsefe bélimi ve ¢ok
kaliteli filozof oldugunu biliyoruz. Dolayisiyla sizin 6nerinize
gercekten gonulden katiliyorum; ama su anda pratikte bunu
gerceklestirmek icin saniyorum olanagimiz yok. Ama bu ca-
lismayacadimiz anlamina da gelmiyor. Bir yerden baslamak
gerekiyor. Onun icin de gercekten ¢cok dnemli bir noktaya da

degindiniz. Tesekkir ederim.

Prof. Dr. Aysegul Ataman - David Beyin soylediginden
hemen sotyle bir soru geldi. Lisans Ustli calismalarda, Tur-
kiye'de yapilan doktora calismalarinda Turkiye'de felsefenin
de yer almasi belki olur belki olmaz bir yerden baslamak ge-
rekir denildi. Tabi akla hemen su soru geliyor dyle bir donem
yasiyoruz ki biz egitim fakllteleri olarak 6gretmen yetistirilen
programlardan felsefe kalktl, egitim felsefesi kalktl. Birakin
siz lisede iki saatlik felsefe dersiyle felsefeyi 6zendirmeye,
felsefeci gibi davranma 6zentisini gelistirmeye calistigimiz bir
ortamda biz tim o6gretmen yetistiren kurumlarda 698-
retmenligin temeli olan dusinen, disinmeyi yargilamayi 69-
renciye verebilecek olan, disiplin icinde verebilecek olan 69-
retmenlerimizin yetistiriimesinde biz egitim felsefesini, egitim
sosyolojisini, egditim psikolojisini kaldirdik. Bodyle bir ortam
icinde acaba ne tip bir 6gretmen elde edecegiz? Ve bu 6§-
retmenlerin lisansiustiine c¢ekilmesinde orta noktadan bas-
layacak bir felsefenin bireye ya da Ulkeye kazandiracagi ne

olabilir genel bir soru olarak.
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Baskan - Simdi aslinda bu benim sormadigim ama ce-
vaplamak istedigim bir soru. Kendi kendime cevap ve-
rebilirsem, biz herseyi felsefeden, felsefeciden beklerken yani
herseyi felsefeciden beklemeyelim ama felsefeden bekledigim
bir seyler var. Arkadasimizin sordugu soru hakl. Cunki
YUK'iin genel tutumu, bilimin felsefeden bekledigi bir sey yok.
Bilim kendi kendini yeterli, her sey zaten bilimde c¢ozilur.
Onun icin programlardan kaldirilmisti hatta bir ara psikolojiyi
falan da istatistigi filan da kaldirmaya kalktilar. Bilmiyorum
sonu nereye vardi veya varacak ama buna ihtiyac yok deniyor.
Sinif dgretmenligi esastir, 6gretmenlik formasyonu dedigin
sey nedir? Dusinmeyen bir 6gretmen, disuinmeyi 6gretebilir
mi? Ama dinyamizin gidisinde disinen degdil de belki s6z
dinleyen 6grencilere vatandaslara ihtiya¢ var demek istiyordu
Ningur biraz 6nce. 0 da gecerlidir simdi ben sorunun c¢o6-
zUmiunu belki filozoflarin sayisiyla degil de 6gretmenlere bir
felsefi bakis acgisi yani hani felsefe yalniz felsefe 6§-
retmenlerinin yaptig! bir is degildir. Felsefe felsefi distunebilen
felsefi sorulardan korkmayan onlari ortaya atabilen herkesin
yapabileceg@i bir seydir. Hatta herkes bir dl¢clide soru so-
rabildigi oranda filozoftur veya felsefecidir. Yani bitin 6g-
retmenler e§er felsefi sorunlari giindeme getiriyorsa bunun
ayrica bir felsefe dersine ihtiyagc yok ama bunu 6gretmenler
yapmiyorsa, felsefe ogretmenlerinin yapamayacagini ar-

kadasimiz bugin sunusunda gayet guzel acikladi. Ancak ne
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yapabilir? Bir ders disi faaliyeti olarak bir kol faaliyeti olarak
sinif disinda biraz felsefi nosyonlar kazandirabilirsiniz. Simdi
tabi eger bu isi filozoflarla yapamiyor isek 6gretmenleri nasil
biraz filozof haline getirebiliriz. Ogretmenlik formasyonundan
da bunu cgikartirsaniz demek ki Turk milli egitiminin boyle bir-
sey yapmaya niyeti yok. iste bu saskinlik bilimin ve bilginin bu
bilgi cagindayiz diyen milli egitim camiasinin dikkatini cekmesi

gereken bir sey.

Bilim bu kadar hizla ilerliyor ama eger o bilgiyi, birikimi siz
kanalize edemiyorsaniz, dogru yorumlayamazsiniz. Bunu iyi
degerlendiremiyorsaniz, bilgi cok da rahatsizlik veren tehlikeli
bir bilgi de olabilir. Yani bilgi de bir anlamda bir aractir. 0
bilgiyi iyi de kullanabilirsiniz, kotl de kullanabilirsiniz, bir tek-
nigi duyup ben bunu uygulayacagim deyip, pek ¢cok koétiliklere
de yol acabilirsiniz. Tipta, mihendislikte bunun 6rneklerini
gorlyoruz. Cok heyecanl bir sekilde yeni bir teknolojiyi, yenilik
getiriyorum diye bir cok yanhsliklar da yapilabilir. O bakimdan
belki siz c¢ok o6nemli bir konuya parmak bastiniz. Of-

retmenlerin bir felsefi formasyon kazanmasi ¢ok dnemli.

Belki dersler, bir de tabi su var, hani iste efendim tabi bi-
limden sormayacagim, felsefeden soracagiz. Felsefeden ne
soracaksiniz ki, bilime deger vermiyorsaniz, sonra belki de o
yani yasayan felsefe, o bilimin uygulamasini o bilimlerin ortaya

cikardigi yarattigi sorunlardir. Felsefe biraz da o bilimdir de-
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meyelim ama yeni bilginin yeni birikimin ortaya cikardigi so-
rularla ortaya cikiyor. Simdi siz sadece fotokopi yapar gibi
baskalarinin yaptigi bilimi uyguluyorsaniz éyle bir sorunumuz
yok, onlar o sorunu orda ¢dziyorlar. Gecenlerde bu konu bir
baska yerde tartisiliyordu. Soyle bir cevap verdiler. Efendim
bilgisayar var simdi her yere ulasabiliyorsunuz. Ula-
samiyorsunuz efendim, her yere ulasamiyorsunuz. Bir yere
kadar ulasiyorsunuz. Ya da diyor ki, simdi oraya ge¢ diyor,
oraya gectiginiz zaman da falanca yere 20 dolar yatir da ben
size kapilari agacagim. Bu kadar da bedava degil, bu internet.

Yani bu sorununuz var ama bilmiyorum cevabi var mi?

Prof. Dr. Ahmet INAM - Ozir dilerim Aysegill Hanim. So-
runun tamamina deg@il ama bir kesitine cevap vermek is-
tiyorum. Bir s6zi var Kant'in; felsefeden 6grenecek tek sey
felsefe yapmaktir. Felsefe yapmak deyince benim aklima ilk
gelen sdzcik biling. Biling deyince ilk aklima gelen s6zcik, far-
kinda olmak. Ama farkinda olmayi biz eger tek basamakta, bi-
rinci basamakta aliyorsak istedigimiz yéntemi uygulasak da
0gretmenlerimize bunu kazandiramiyoruz. Bilincin asil ta-
nimina déndigimuizde; yani biling farkinda oldugumuzun, far-
kinda olusumuzun farkinda olusudur. Ogretmenlere ve-
recegimiz egitimde bunu yasatmamiz gerekiyor. Bunu
yasatamadigimiz icin 6gretmen yani 6gretmen egiten bu 6g-
retim sisteminde boyle bir kesite yiiklenebilirsiniz. Universite
hocalari olarak veya iste genelde bdyle bir calisma yapilabilir.

Ders saati konusunda bir fikrim yok.
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Simdi yazinin tamamlayarnadigim béliminde de var idi bu.
Bir dusinme hatasi yapiyoruz bir yerde. Nasil bir sey ya-
piyoruz? Ornegin sofistleri 6grencilerimize anlatiyoruz. Oku-
musuz, kitaplari da taramisiz. Yaziyor iste bize. Diyor ki so-
fistler kendi kendilerine dolagsmislar, para karsihdi bilgi
satmislar. Sofistler bilgi, yani bilgiyi sattiklari icin erdemsiz.
Ama Socrates ne yapmis? Yalinayak gezmis ve bilgiyi sat-
mamis, onu da erdemli diye dusliniyoruz. Cocuklarimiza da
bunu aktariyoruz. Simdi ben bekliyorum ki ¢ocuklarin bize
sormasini. Hocam siz parayl neyle kazaniyorsunuz? Ve-
recegim yanit var. Bilgi satiyorum. Arkasi geliyor isin acik-
¢asl. Sizin de su anda zihninizdeki. Erdemli misiniz degdil mi-

siniz?

(Kahkahalar) Yani. Sonunda Sofistim demek zorunda ka-
liyorsunuz. Bozkurt Hocamin dedigi gibi. Eder cocuk biraz
daha karistirirsa veya oOgretmen. Peki iste dinya va-
tandashgini ilk dnerenler kim veya kéleciligin kalkmasini ilk
dnerenler kim diyorsunuz. Yanit hep Sofistler oluyor. iste bi-
ling konusuna deginmemin sebebi bu 6gretmen egitiminde.
Bu Ucuncu farkin, bu asamayl mutlaka yasamasi gerekiyor.
0 zaman belki sizler de rahat edeceksiniz. Tesekkir edi-

yorum.

Baskan - Efendim. Saat dordu yirmi bes geciyor. Ahmet

hoca saat dort bugukta bir baska toplanti icin ayrilmak zo-
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runda. Gergi soru yok ama ben onun zamanina saygili olarak
son s6zl size veriyorum. Bes dakikallk zamaniniz var is-
tediginiz  kadarini  kullanabilirsiniz. Ama allahaismarladik

demek diginda.

Prof. Dr. Ahmet inam - Simdi birkac akildan s6z etmistim
onu hatirlatarak bitirmek istiyorum konusmami. Aydinlanma
déneminin édnemi bize akl hatirlatmasiydi ve insanin yukardan
indirilen buyruklarla degil, kendi sahip oldugu en blyuk gtci
olan akilla ayakta durabilecegini ve kendi hayatini olus-
turabilecegini soyliyordu. Cok giizel bir ¢ikisti. insana saygi
duyan bir cikisti. Fakat akil zaman igerisinde; aklin tarihine
baktigimiz zaman hi¢ degilse felsefe icinde iste Alman ide-
alizminin ve Hegel'e gelen cizgi icerisinde; akil batiin varlig
kusatti, tarihin ve kualtirin kendisi haline geldi. Hani buna
panrasyonelizm gibi birsey uydurabiliriz. Bilmiyorum bdyle bir
deyim kullaniliyor mu ama yani hersey akil oldu. Akhn bu denli
abartilmasina tabi duyulan tepkilerden ilki mesela Kirkogonun
veya Kirkagardin egsiztansiyelist ¢ikisiydi. Ve onun ardindan
gelen iste egsiztansiyelist cizgiyi goriyoruz. Diger yandan
Amerika'da pragmaci egilimi goriiyoruz. Hani akil denen boyle
tarihi kusatmis ne idigu yahut kendinden menkul bir varlik
yerine is yapmak dnemlidir, sonu¢ 6énemlidir diyen bir gic.
Pragmaci ve egzistansiyelist gérisin bu akilci yukardan inme

akilcl gorise tabi marksist elestiriyi de katarsak tepkileri
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dogdu. Simdi ¢cagimizin postmodernist devrede o da stzde
akla gosterilen bir tepki olarak biliniyor. Artik 6yle yukardan
blyluk A'yla yazilan bir aklin olmadigi, degisik akillarin ola-
bilecegi evrenselligin degil yerelligin asil oldugu gibi tezler var.
Simdi ben sabahki konusmamda bunlarin bu goérinuslerin
altinda baska seyler yatabilecegi kaygisini tasidigini be-
lirtmistim. Akla karsi cikmak, akli buyilk bir tehlike olarak
gormek cok tehlikeli bir seydir diye dustnidyorum. Cunku
bdyle nasil bilim diye cok degisik alanlarn kusatan bir bilim
kullandigimizda ¢ok genel oldugu icin yanilgilara disebilirsek
akl da farkh anlamak, farkh boyutlarn olan bir yapi tasidigini
distnmek akil igin dogrudur diye dusiniyorum. Bu ylzden
ben konusmam da akill demedim denetleyici akil dedim. De-
netleyici akil iste bu teknolojiyi ve giderek onla bitinlesmis
simdiki ¢agimiz bilimini olusturan bir akil. Bu denetlemek,
kontrol etmek, ele gecirmek, blylimek, zenginlesmek, zap-
tetmek, isteyen bir akil. Bilimin bu akilin eline yalnizca bu akilin
elinde kalmasinin tehlikeli oldugunu distndim. Cunkl yal-
nizca bu akln elinde kaldigi zaman biz denetleyici akilda du-
stindiigumizde bilimi boyle sirekli katlanan gelisen ve kendi
icinde teknik bir yapisi olan mekanik bir dizen olarak al-
gihyoruz. insan kurgusu oldugu, insan hayatiyla, sanatla, bi-
limle, dinle ilgili oldugunu unutuyoruz. O ylizden benim sabah
ki konusmami tekrar hatirlatayim. Akil cok seyle ilgilidir. De-

netleyici akil kendi kiguk sinirlarina meydan okuyarak tim
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kozmik varlikla yani evrenin kendisiyle hesaplasmaya girmis
onu denetlemeye kalkiyor, yani haddini bilmeyen haddini
asmis, onun icin zaman zaman azgin deyimi de kullanilabilir.
Haddini bilmeyen bir yapi icerisinde. Bu ylzden de kendini
kendi sinirlarini taniyamadigi ve evreni ele gecgirmeye calistigi
icin evrenle o dogu bilgilerinin ve bizdeki tasavvuf ustalarinin
yahut yasama ustalarinin hep sirekli hatirlattigr seyi unu-
tuyor. Belki de evrenin bilgisi; evrenle rezonans haline gec-
mekle, titresim haline ge¢cmekle, evrenle butiinlesmekle ola-
naklidir. Evreni denetlemeye kalktiginiz zaman hayati nasil
denetlemeye kalkiyorsaniz, aski, insan sevgisini, dostlugu
denetleyip planlamaya kalktiginizda nasil o iligkilerin ken-
diligindenligini bozarsaniz ve ¢ok berbat ederseniz hani bir
cuval inciri berbat ettim deriz ya, nasil berbat ederseniz nasil
carpitirsaniz, denetleyen akil da bu hayatin kendiligindenligine
mudahale edip onu bilim adina, teknoloji adina, akil adina de-
netlemeye kalktiginda iste kozmik varlikla olan butinlesme
ortadan kalkiyor ve insanin entegral yapisi, butincil yapisi,
yani bedeniyle ve duygulariyla olan iliskileri kopuyor ve herseyi
parcali olarak gérmeye basliyor. Ve bu biyuk bir darlik olus-
turuyor yasayisimizda ve teknolojinin verdigi kolaylikta bir si§-
hga dogru bizi gotiuriyor. Rahathdin verdigi bir sighga, de-
rinleri dipleri yoklamamaya ve bu rahathk da sonunda bizi
yillginhga goéturidyor. Onun icin iste gecmis, iste entel barlarda

oturup Turkiye batti kardes, hayatta hi¢cbir sekilde kurtulamaz
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yakinda tabi ne olacak bu memleketin hali, dinyanin hali ne
olacak. Yani bu bilim bu kadar katlanacak katlanacak so-
nunda basimiza patlayacak, yakinda kesin kiyamet kopar ve
kiyamet senaryolari yazan karamsarlar, duygularyla ve be-
deniyle nasil yasayacagini bilemeyen ve herseye entellektiiel
elestiriyle comak sokup, insanlarin yasama zevkini bozmaya
calisan entellektuellik ve s6zde bilimsellik adina hayati ve in-
sanlari sevmeyen garip ve sevimsiz bilgisiz insanlar ¢ikiyor
ortaya ve bunlar felsefeden bilimden falandan filandan so6z
eden ama iginde sevgi tohumlari olmayan cok itici insan ar-
godeyimle gicik varliklar ortaya cikiyor. Ve ben cok uzl-
liyorum yani insan, bilimle ve felsefeyle ugrasmak insani bu
hale mi getirmelidir; herkesi sevmek ve mutlu olmak ap-
tallarin isi olsun. Ya siz aptallar mutlu olur, ¢lnkl Gzllecek
o kadar cok sey var ki, degil mi akilhysan Gzim Uzim 0z0-
leceksin, (zuntiden gebermen lazim ve kimseyi de sev-
meyeceksin ¢unkl herkes hain herkes seni koétiluk dusinar
zaten, Freud'u falan biliyorsun ya. icinde her tiirli seytanhigin
ve cikarin oldugu bir varlik sevgisiz, umutsuz insanlar cikiyor.
iste felsefe ve bilim buna gétirmemeli ve insani mutlu etmeli.
Yani doyumlu bir yasama dogru itmeli. Doya doya, bu hayatin
tadini c¢ikara cikara insanlar yasamali. Dislinmek tadini ¢iI-
karmamak, keyf almamak anlamina gelmemeli ve mutlu
olmak dusinmemenin sonucunda olmamali. Bir de bi-

liyorsunuz insanlar Gzuldikleri zaman disinuyorlar, o ylzden
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ne dusundyorsun kara kara. Biz de disinmek hep kara kara
ve gemiler battigi zaman «aradenizde olur. Halbuki mutlu ol-
dugu zaman da insan dustnmeli ve mutlu olmali. Her yerde
sdyledigim seyi bir daha burda hatirlatarak konusmami bi-
tiriyorum ve izninizi isteyecegim. Mutsuzluk ahlaksizhktir. Ke-
sinlikle bilimle ve felsefeyle ugrasiyorsa mutlu olmak so-
rumlulugu tasiyoruz demektir. Cinkii mutsuz oldugumuz
zaman kendi yetilerimizi ve bizdeki potansiyeli kullanamiyoruz.
Verebileceklerimizi vermiyoruz. Cevremize dokunabilecek ya-
rarlari gerceklestirmiyoruz ve cevremizdekileri tiziiyoruz de-
mektir ve bu da blyuk bir kétuluktir, bence ahlaksizliktir diye
disiuniyorum ve bilim ve sanat, bilim ve felsefe iste insani
mutlu kilmaya yaramali ve arasindaki iliskiyi de mutluluk ta-
baninda olusturulmali diye disiniyorum. Tesekkir ederim.
Alkislar.

Baskan - Efendim sonunda seminerin sonunda veya bu-
gunkli seminerimizin sonunda nasilsa panelistlere bir alkis
tutacaksiniz ama Ahmet gitmeden onun da hakkini ddeyelim
dedim onun pay! biz de kalmasin. Efendim goérdiniz yani bir
cok seyleri soyledik, sdylemeye devam ediyoruz ama son
sOzler ¢ok da gugli soézler oluyor. Acaba yeni soru al-
maktansa arkadaslarimizin s6z sonunu toparlayarak bu top-
lantimizi mutlu bir aile olarak sanlandiralim. Ahlaksizlik du-

rumuna dusmeyelim. Evet. Kim 6ns6z almak ister. Sirayla
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gidersek galiba Yiicefe mi geliyor s6z Ahmet'ten sonra. is-
terseniz David'den baslayalim sizden gelsin. Neslihan'da bi-
tirelim. U da olabilir. Son s6zu senden sonra bana ve-

receksin.

Yrd. Dog¢. Dr. David Grinberg - Tabi son s6zi hangi ko-
nuda sdyleyecegimize bagli. Cinki bircok konuda baglanabilir
son sbz. Ben olayl yine hem panelin hem konusmalarin ko-
nusu baglaminda bir kag¢ sey sdyleyerek baglamak istiyorum.
Bu da daha cok felsefe egitiminin bilimle olan iliskisi bag-
laminda llkemizde yapilmasi gereken seyler oldugunu ve
bunun icin bir caba gdstermek zorunda oldugumuzu di-
stinuyorum. Ancak bunun da ¢ok kolay olmadigini; daha 6nce
de yoneltilen sorulari da disiinecek olursak bu baglamda hi¢
te kolay bir sey olmadigini 6zellikle Glkemizin kosullarinda ¢ok
kolay bir sey olmadigini disintyorum. Ama kolay olmadigi
icin de bundan vazge¢cmemek gerektigini dustniyorum.
Cunku, sadece bu Turkiye'nin bir sorunu da degil bence. Yani
Ulkelerin belki biliriz cok bir geleneksel lafi ama gelismis olan
Ulkeler var biliyorsunuz, iste gelismekte olan (lkeler var bir
de gelismemis Ulkeler var. Tirkiye genellikle ikinci sinifa ko-
nulan bir Ulkedir ve gelismekte olan Ulkelerde gerek felsefe
egitimi duzeyi veya felsefenin 6nemi toplumdaki veya edgi-
timdeki yeri her zaman tabi gelismis olan ulkelerin ge-

risindedir. Yani bunun sadece Tirkiye'ye 6zgl olan bir kader
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oldugunu dasinmiyorum. Dolayisiyla c¢ok biyldk bir ka-
ramsarhga falan da dismek gerekmiyor. Tlrkiye her boyutta
ilerledigi zaman felsefe ve bilim de onlar arasindaki gerekli
olan iletisim de kendi yerini bulacaktir diye dustnidyorum.
Ama bunun icin ek bir gaba harcarsak tabi bu hizlanacaktir.
Ve egitimde de mutlaka felsefenin, tabi style bir soru yo-
neltilmisti ben ona yanit vermemistim 6Jretmen arkadasimiz
sormustu soru baglaminda aslinda, felsefenin yiksek lisans
ve doktora dizeyinde yani felsefe olmayan diger alanlardaki
yerini almasi gerektigini sodylemistik. Aslinda bu daha fazla
tabi birden bire yiksek lisans veya doktora diizeyinde fel-
sefenin egditimi degil, ashnda benim bildigim kadaryla il-
kokulda felsefe egitimi gibi projeler var yani internette bu ko-

nuda bir siri yaz falan var.

Turkiye'de de aslinda Profesér loanna Kucuradi'nin 6n
ayak oldugu bir cocuklarda felsefe, ilkokulda felsefe gibi bir
proje de var. Kendisinin ¢ok inandigi ve bunu yerlestirmeye
calisan cok takdire deger bir cabasi var. Dolayisiyla felsefe
aslinda bir anlamda ilkokuldan baslamasi gerekir diye du-
stiniyorum. Ve hepimiz biliyoruz aslinda merak sorularidir
felsefe sorulari hep nedir, nicin, niye boyledir gibi sorulari
¢cocuklar daha fazla sorar ve cocuklarin bu yaraticiligini da
6ldurmememiz lazim. Hele ki bizim egitimimiz de bu sorulara
yanit vermeyerek cocuklarin yaraticihigi dizleminde isleyen bir

egitim sistemidir. Bunu bati de§istirmeye calisiyor ve bir sirl
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yerde buyuk o6lclide degistirildi saniyorum. Tamamen iste
ogretmenin pasif oldugu gindeme geldi, arkadasimiz da
sdyledi. MUmkin oldugu kadar 6grencinin aktif olup sirekli
projeler Ureten bir 6grenci grubuna gelerek direk orada
zaten felsefeyi sokmus oluyoruz genis anlamda ve bunu ba-
sarmamiz lazim. Dolayisiyla asamali olarak Universiteye

kadar yayilacaktir diye dustnidyorum. Tesekkir ederim.
Baskan - Biz de tesekkir ederiz efendim.
Yicel bey.

Prof. Dr. Ylcel Kanpolat - Efendim aslinda bitis ger-
cekten c¢ok iyi oldu. Ben ozellikle yani Ahmet Bey'in soy-
lediklerinin Uzerine c¢ok fazla bir sey ilave etmek zorunda de-
gilim. Biz insanlart  korkutmamaliyiz. Biz  insanlar
sikmamaliyiz. Biz insanlari mutsuz etmemeliyiz. Yani bu ya-
samda da, bilimde de, felsefede de egitimde de. Bana gére
nerede sikayet varsa orada biraz beceriksizlik vardir. Yani biz
eger iste hasta 6ldi canim filan filan diye agliyorsak bize ait
beceriksizlik vardir. Canim bu cocuklar da cok agladilar ak-
sama da yemegi yaktim yani hanima ait bir beceriksizlik var-
dir. Egitimde de iste bu 6grenciler zaten koétiler yani biz bu-
rada nerede bir beceriksizlik gériilyorsak orada bir yetersizlik
vardir kanisindayim. 0 zaman yapacagimiz ilk is dénip ken-
dimize bakmaktir. Bilimin de, editimin de, felsefenin de hatta
dinin de temel amaci yasami guzel tutmaktir. Bu rasyonel

eger dogru kullanilabilirse zannediyorum dinya daha bir ya-
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sanilabilir olur. Ben Tirkiye adina da bilim adina da cok ka-
ramsar degilim. Hatta biraz iyimser oldugum icin de eles-
tirilirim. Ama eger buradan kendi adimiza bir misyon bir ders
¢cikarmak gerekiyorsa bizim goérevimiz bilimi de, egitimi de,
felsefeyi de biraz daha gilerytzli yapmaktir. Tesekkir ede-

rim.
Baskan - Peki ¢cok tesekkir ederiz. Neslihan Hanim.

Neslihan Karanfil - Ben yalnizca tesekkir ederek bitirmek

istiyorum. Cok giizel dinlediniz sagolun.
Baskan - O kadar mi?
Neslihan Karanfil - 0 kadar.

Ozir dilerim. Son sbz degil ama ona uygun yer olmadigi
icin anlatmamistim. Hocamla ilgili bir animi anlatacagimi

sOylemistim.

79 yihydr yanilmiyorsam, kultiirel antropoloji dersi aliyoruz.
Bize test usulll bir sinav yapti. Sorularin bir tanesi ¢cok 6zel idi.
Kagitlar okundu geldi, U tarihe kadar hi¢c gérmemisiz c¢an
egrileriyle degerlendirdi, herkesin eline katlanmis kagitlar
geliyor. Ozel bir uygulama var burada herhalde dedik. So-
nunda da bize bir konusma yapacagini sdyledi hoca. Sevgili
ogrenciler dedi sorulariniz dedi iste su numara tabi ha-
tirlamiyorum. Tekrar bir okur musunuz, tabi okuduk "Tanri

oldu insan kendini yaratti" kimin sézidir. iste a) Nietzsche,
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b) Marx. Yil 79, dogal olarak kalemler kime oynar Marx'a
oynar. Yuzde yetmise yakinimiz Marx isaretlemigiz. Bu orani
verdiniz bize dediniz ki Marx ¢ok seyi sdylemistir ama herseyi

sdylememistir. Tesekkir ediyorum. Gulusmeler.
Cok tesekkdrler.
Bunu her zamanda anlatirim.

Baskan - Ben onu unutmusum, ne gizel hatirlattiniz.
Efendim bu glizel gliniin sonuna geldik, n bes dakika rotarla
bitiriyoruz; ama lutfen bagislayin bizi zaten yirmi yirmi bes
dakika da ge¢ baslamistik sabahtan. Oradaki zamanimizi 6g-
leden sonra kullanmis olduk. Ama herhalde bir bes dakikada
bitrmeye calisacagim. Felsefeye nezaman baslayallm? Ben
bu konuyu bilmiyorum; ama antropolojiye ne zaman bas-
layahm diye bir soru bundan on bes yirmi yil 6nce Amerika'da
sorulmustu. Antropologlarin genel kanisi, lisans dizeyi ¢ok
erkendir, lisansisti olmali. Cunki cagimizda antropoloji
gecen yuzyillarda felsefenin isini yapiyor. Yani bu senteze
insan inceleyen c¢esitli bilimlerin bulgularini bitiin haline ge-
tirmeye calisiyoruz. insani parcalayan bilgileri simdi biz bi-
tlnlestiriyoruz. Onun icin bu ne kadar gecg, o kadar iyi. Sonra
bir deney yaptilar, Amerikada Orta Amerikada zannediyorum
ve bazi antropoloji programlarint yedinci sekizinci sinifa uy-
guladilar ve inanilmaz bir sonug aldilar. Lisans diizeyinden

daha basinli oldugunu soéylediler. Herhalde cocuklar o iste
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soru soran, yaramaz oglanlar, kizlar, insani o ciplak gozle cok
daha iyi gorip insanla ilgili bilgileri cok daha gtizel derlediler.
Bundan sonra programi kaybettim, ne oldugunu, nasil ge-
listigini bilmiyorum; ama yedinci sekizinci sinifta antropoloji
cocuklara verilebilir. Ozel bir yaklagimla, felsefe de verilebilir.
ille felsefe adiyla degil, ¢iinkii korkutucu olabilir. Ama her 6g-
retmen biraz isin felsefesini yaparak. Efendim bunu yapmazsak
arkadaslarimiz bugin son sodzlerinde hepsi umutluyum dediler.

Ben de ¢ok umutluyum ve umutsuzluga karsiyim.

Gecenlerde bir toplantida genom projesini tanitan bir ar-
kadasimiz gibi baska bir arkadasimiz kendisinin giyabinda
onun bir biyofasist oldugunu disuniyor; yani biyolojiyi kul-
lanan bir fasist bir buyurgan kisi oldugunu séyliyor. Bize dnce
bu dunyadaki kotiliklerle ilgili uyardiktan sonra dedi ki ama
¢ok da yuzslz olmayin dedi genom projesi bize tyle bilgiler
verecek ki o gen muhendisligiyle iste o geni oradan alip biraz
safa kaydirip biraz yukari cikarip, birisini biraz susturup, bi-
risini biraz besleyerek insanhigin bitin sorularini ¢dzecegiz.
Yani bunlar ¢ogalsin diyecediz, bunlar ¢cogalmasin diyecegiz,
bunlar su egitimi goérsin diyecegiz, gérmesin diyecegiz. Ne-
redeyse insanligi bir karinca veya bir ne diyeyim bir arn top-
lulugunun mikemmeliyetini olusturacaklar, eristirecekler
bdyle bir sekilde bitirdi. Bende o giinden bu gliine genoma

muthis bir seyle bir korkuyla bakmaya basladim. Eger genom
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bize bunlari yapma firsati verecekse aman biz genomculara

bu firsati vermeyelim diye her vesilede bunu hatirlatiyorum.

Efendim Ahmet inam arkadasim gitti. Yani onun arkasindan
elestiri gibi kabul etmeyin. Mutsuzluk ahlaksizhktir dedi. Biraz
bana siddetli bir yaklasim gibi geldi. Mutsuzluk ahlaksizlik gibi
degil, yani bazi kisiler mutsuz olabilirler, Ben bunu insan var-
hgina, insan degerine biraz saygisizlik gibi gériyorum. Yani
insan belki dogarken nereye dogacagini hangi Ulkeye do-
gacagini, hangi ailenin ¢cocugu olacagini, nasil bir egitim go-
recegine karar veremiyor; ama buraya geldikten sonra ya-
ratilan olanaklara bakarak belki bir mutlu olma seyine
sorumluluguna da sahip bir varlik. Belki egitimin amaclarindan
bir tanesi- bunu ona kazandirmak, sen degerli bir varliksin ve
belli bir dbnemden sonra artik bir determinant degilse bile
determine bir varlik da degilsin, artik kendi kendine ya-
ratabilirsin. Bir fransiz sairini hatirlyorum, diyor ki dinyaya
gelirken diyor rengimizi, sag¢imizi iste rengini filan secemiyoruz
ama 40 yasinda nasil gérindigumizden sorumluyuz diyor. O
glne kadar belki sorumlu degiliz, ama 40 yasinda nasil go-
rindigimuizden sorumluyuz. Efendim bugin iste biling me-
selesi sdyle bir geldi gecti antropolojide. Ama insanlk ve bilim
adamlari veya antropolojinin felsefesini yapanlar onun da fel-
sefesi var. Diyorlar ki homosepians yetmez, ho-
mosepianssepians yani akilll oldugunu bilecek kadar akilli insan

var mi? Olabilir diyorlar, vardir demiyorlar ama ho-
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mosepianssepians yani akilll ama aklini iyi kullanabilen, akilli ol-
dugunun bilincinde olan ve akill olmasinin sorumlulugunu ta-
siyan bir varlik olarak tanimlaniyor. Ningur arkadasimizin bu
arastirma ve doktora yapanlara felsefe 6gretimi gizel, dogru,
ideal. Ben biraz daha onu kolaylastirmaya calisacagim. Bir
felsefe formasyonu degil ama hi¢ olmazsa arastirma me-
todolojisinin bir bilim metodolojisinin mutlaka verilmesi lazim.
Cunki doktora tezlerine bakin tezin birinci béliminde adayin
nasil bir metod arayisi igerisinde cirpindigini géreceksiniz. Biz
ancak tez yapmaya basladigimiz zaman bilimin mantigi ve lo-
jigini aramaya bashyoruz. Onun kendilerine verilmesi mutlaka
sarttir. Bunu sosyal bilim, fen bilimi enstittileri mi yapar bence
bu belki Universiteleremizin en bilylk reform konularindan bir
tanesidir. Bilim yapanin metodolojiye ihtiyaci yok. Ama bilim
dergilerindeki metodolojik tartismalarina déntp bu konuyu hep
sosyal bilimciler tartisiyorlar. Sosyal bilim metodu nedir, ne
olmaldir, falan tek midir cok mudur falan neden tartisiyorlar?
Cunkd bilim yapmiyorlar, bilim adina bilim metodolojisinin tar-

tismasini yapiyorlar. Bu bizim bilimsel eksikligimizdir.

Evet efendim sozlerimi séyle bagliyim. Arada bir uygarligin
buglnkd durumu ve gelecegdi konusuldu. Batida ve Doguda.
Doguda demeyim yani kapitalist dinyada ve de sosyalist
dinyada medeniyet ayni sekilde algilanmis ve tanimlanmistir.

insanin dogaya egemen olmasi ve insan giderek bu ege-
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menligini daha da artirma egilimindedir, egemendir, daha da
¢ok egemen olacagim onu da kontrol edece@im bunu da
kontrol edecedim gibi. Biraz tince Ahmet'in s6zinu ettigi akhn
egemenligi kendisini dogaya egemenlik gibi g6zikiyor. Me-
deniyet bu degildir. iste dogaya, herseye egemen olmak is-
teyen varlik sonunda kendisini tanriyla 6zdestirebilir, tanriyi
oldurebilir. Simdi dinyay! ben yaratacagim der ama yarattigi
sorunlarin da Ustesinden gelemez, altindan kalkamaz. Belki
bir sirec¢ olarak bir hedef olarak sliylemiyorum; ama bir
slre¢ olarak insanin kurtulusu ve mutlulugu bir hedefe va-
riimasinda degil; ama o hedefe dogru hangi yoldan gidilecegi
konusundadir. Nasil ilerleyelim hangi yoldan gidelim buraya
varmak degil; ama o yolu nasil yiriyelim. Eger o yolu 6n-

ceden belirlerseniz insanhk kendi kendisini yok edebilir.

Efendim son olarak s6ziu sdyle baglyim. Ben de bes dakika
dedim bir dakika daha var. Bundan on bir yil 6nce Tirkiye
felsefe dergisinin editori ve 6nemli felsefi calismalara adini
yazmis olan Aziz Calislar galiba bir seminer yapiyor is-
tanbul'da. Felsefenin neresindeyiz diye; bu bir kitap olarak ta
yayinlanmistir. Yani biz Tirkiye'de bunu ilk defa yapiyor degiliz.
Bugiin bu toplantiya gelmeden din aksam o kitabi siyle vak-
tiyle okumustum; ama bir daha soyle bir gézden gecirdim ve
sunu goérdim on bir yil 6nce felsefenin neresindeyiz sorusuna

bu seminere katilan Gnli kisiler bunun icin de mesele Arslan
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arkadasimiz var, iste Calislar var, Titin var yani Tuten par-
don tdtiin nereden geldi yani iste istanbul Universitesi Ede-
biyat fakultesindeki bazi filozof, felsefe yapan hocalar var.
Seminer soyle gidiyor; tanzimatta felsefi dusiince, Sinasiyle
Suavi nasil basladi. iste Tanzimattan sonra istibdat do-
neminde neler yapildi, yapilmadi, cumhuriyete gecis nasil
oldu? Cumhuriyet nereden ve 1950'ye kadar nasil gelindi.
Yani Sinasiyle baslayan ve de Hilmi Ziya'nin distnce tarihiyle
biten bir felsefe semineri. Simdi onunla karsilastirdigimizda
biz belki felsefi distincenin, felsefenin Turkiye'de nasil bas-
layip buraya nasil geldigini anlatmadik ayrinti olarak; fakat
¢ok daha Ust dizeyde felsefe sorunlarini tartistigimizi sa-
niyorum. Belki aklimiza gelen ve sordugumuz her soruyu ce-
vaplamadik; ama her soruyu cevaplamadigimizi bilmesek dahi
felsefi diusunce de felsefi egitim de asamadir diye du-

stndyorum.

Sabrinizdan dolayi hepinize tesekkur ediyorum, katildiginiz
icin. ClUnku sizler olmasaydiniz biz bir masanin etrafinda bir-
birimizle konusacaktik; ama sizlere hitap etme firsatini ver-
diniz, biz de tabi yaptiginiz ¢calismalari yayinlamak firsatini da
verdiginiz icin ayrica bu sabah ki oturumdan sonra ar-
kadaslarla goérusuyorduk. Bizim dernegimizin Egitim ve Bilim
diye bir dergisi var. Bunu iste gelistirmeye calisiyoruz. Bu-

glinkii calismamizin bildirilerini Tirkge ve ingilizce olarak o
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dergide 0zel bir sayl olarak yayinlamayl ve yaymayi da di-
sliniiyoruz. ingallah bunda da basarili olur ayrica tabi bu &zel
sayl bugunki ¢alismamizin bir kitap halinde yayinlanmasina da
mani olmayacaktir. Bu kitap da yayinlanacaktir; ama kitaptan
once bunu dergimizde iki dilde yayinlayarak bunu kayda ge-
cirmek istiyoruz. Sahsi kanim kisisel inancim 6Oyle ki, buginki
tartismamizin dizeyinden dolayl kimseden o6zir dilemek zo-
runda degiliz. Dinyanin herhangi bir yerinde, herhangi bir ul-
kesinde eger bu sorunlar tartisiliyor ise; inaniniz ki bunun
dizeyi bizimkinden bir ka¢ kat yukarda degil. Yani biz de in-
saniz ve otekilerden bu konuda ¢ok da gerilerde veya cokda
uzaklarda degiliz, cok da marjinal degiliz. Buglinku tebliglerin
ve bugunkl tartismalarin bende biraktigi genel izlenim bdy-
ledir. Son olarak ta bir de kiguk bir hatirlatma; populasyon
pek yuksek degil ama buglinki calismamizi daha iyi de-
gerlendirmek igcin Pazartesi ginid Tubitak'ta zeka vakfinin ya-
pacag! yaratici zeka ve egitim diye bir seminer var. 0 se-
minere katilma firsatini bulursaniz bugin ne kadar (st
dizeyde bir toplantiya katildiginiz konusunda size simdiden
mijdeli haberler verebilirim. Bu da benim ne diyeyim iyim-
serligimin disa vurmasi olacak. Hepinize iyi aksamlar di-

liyorum efendim. [Alkislar]
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GELECEGE YONELIK BIR FELSEFE
ANLAYISI ICINDE BILIM-FELSEFE
ILISKiSI USTUNE

Prof. Dr. Ahmet INAM
ODTU Felsefe Balimii

Yasam hizla degisiyor. Onun bagrindan c¢ikan bilim ve fel-
sefe de bu degisimden etkileniyor. Gerek bir etkinlik, gerekse
bu etkinligin yorumu, anlami olarak bilim, 6érnegin yuz yil 6n-

cesinin bilimi degil. Felsefe de donlisumler geciriyor.

Bu dedisenin, degdismekte olanin yorumunu yapmak

gerek.

Baslangicta, bilim ve felsefenin bir bitiin olusturdugu, ayni
kaynaktan cikip geldigi ileri surilir : ikisi de "hakikati" ararlar.
Felsefe bilgeligi de icine alir, tim bilim dallarini kusatir. Bu-
nunla da kalmaz icinde dini, sanati da tasir. Oyleyse felsefenin
cekirdeginde sn azindan, G¢ damar goériliyor : Bilim, sanat,
din. Din, Eski Yunan'in ilk donemlerinde, mitolojilerle yog-
rulmus, 6limsiz tanrilarin yasamlariyla ilgiliydi. Oliimli insan,
Oliumsazlugu anyordu, bitimli émriinde, bitimli ruhunda bi-
timsizligi barindirabilecedini, sonsuza ulasabilecegini du-

siiniyordu. inaniyor, inandigina kendini adayabiliyordu. Gé-
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rinenler diunyasinin 6tesi oldugundan emindi, oteye, hakikat
yoluna yurimek icin hazirliklar yapiyordu. En azindan bu an-
lamiyla, "din" felsefenin ¢ekirdeginde idi. Sanatsa, bir techne
olarak, bir "zenaat", bir hiner, bir iscilik olarak felsefede
vardl. Hakikati arama, yollar, yontemler arastirilarak ger-
ceklestiriliyordu. Sorgulama, irdeleme, elestirme, bilgisizligini
goOsterme, tartisma, belli bir akil yiaritme, ydntemler ge-
listirilerek basarihyordu. Sokrates'in karsisindaki insanlarla
giristigi diyaloglar, belli akil yurutme bigimleri iginde, c¢i-
ritme, iknd etme yollariyla bezeliydi. Aristoteles, me-
tinlerinde, dikkatli bir gézlemci, saptayici, siniflayici, tar-
tismaciydi. Bu anlamiyla, "teknikler" kullanmasi acisindan sa-
natin icindeydi, felsefe. Yalnizca, teknikleri kullanmasi ba-
kimindan degil, iyinin yaninda "gizeli” arastirmasiyla da icinde
sanat kaygisi bulunduruyordu. Ustelik, 6rnegin Pluton'un sa-
irlerden, tragedya yazarlarindan yaptigi alintilar, Sokrat 6n-
cesi dusinurlerin kullandiklari edebt dil (Platon'un kendi dili
de) felsefenin sanat boyutunu bize hazirlatiyor. Bilimle olan
ilgisi, kaynaginda kendini gosteriyor kolayca; Filozoflar, o do-
nemin kosullari icinde, matematikle, fizikle, biyolojiyle, psi-
koloji ve sosyolojiyle, yonetim bilimleriyle ilgililer. Bilimin bilgisi,
Uretimin ve yonetimin, ahlakin bilgisi hep konularina, tartisma

etkinliklerine giriyor.

Felsefe cekirdeginde tasidigi bu ¢ 6geyle, kendi etkinligini
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ortaya koyuyor : Bilgelik yanini, bilgelik sevgisini ihmal et-

meden.

Zaman iginde, bilimler giderek felsefeden kopuyorlar.
Sanat, glzel sanatlara dontsip ayr bir alan olusturuyor. Tek
Tanrili dinlerin ortaya cikisiyla felsefe baslarda bu dinlerin te-
olojisine yardimci oluyor, modern dénemlerde teolojiye verdigi
destek stirmekle birlikte (6rnedin bir yirminci ylzyl distniri
olan Heidegger'de) sekiler bir alanda var etmeye cabaliyor

kendini.

Felsefedeki bu G¢ damarh c¢ekirdek, sonralari unutuluyor.
Degisik felsefe yorumlarinda, bu cekirdek, bu cekirdekteki
damarlar bize hatirlatilsa da, felsefedeki bagimsizlik 6zlemi,
bu unutusu destekliyor. Yasanan hayat, yasam bicimi, bicemi

(GslObu] bu destegi pekistiriyor.
Yirminci Yuzyilin Bitisinde Yasananlarin ve
Yorumlarinin Cizdigi Manzara

Karmasik felsefe ve bilim anlayislarinin tartisildigi bir ylzyih
kapadik. Bilimde, fizigi ve astronomonin incelmis ma-
tematiksel dille kazindi§i basari, yeni arastirma alanlariyla
zenginlesmis biyolojiye yerini birakiyor. Hala, mantigin, ma-
tematigin temellerindeki sorunlar co6zulebilmis degil. Go-
recelik kuramlarinin, kuvantum mekaniginin derin felsefi te-

melleri saglamlastiriimay! bekliyor. Bilimde, estetigin 6nemi
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anlasilmig, sadeligin, simetrenin yeri Ustine dikkat cekici
gozlemler yapihyor, "buyuk" kuramlar gordlmuyor ufukta;
modellerle dar alanlarda c¢alisiliyor. Derinlik yitimi godzleniyor,
buna karsin genigslik egemen bakislara. Kesinligin, mut-
lakligin, eski ve alisiimis anlamiyla "hakikatin" sadece eles-
tiriye acgik adlari kalmig! Bilim hizla dallanip, budaklaniyor,
gecmiste birbirlerinden kopuk gibi gortlen alanlar, bir-
birleriyle kesisiyor; "disiplinler arasi" alanlar cikiyor ortaya.
Bilim hizla teknolojiyle batlnlesiyor; bilimin gndemini tip, zi-
raat, gida uretimi, silah Uretimi, muhendislik problemleri be-
liriyor. Piyasa ekonomisinin, politik gic elde etme ca-
balarinin, haberlesme aglarini genisletme kaygisinin, reklam
ve propagandanin etkileri bilimin gindemini belirlemede

onem kazaniyor.

Felsefe, bir anlamiyla varhgini kanitlama ugrasinda bilimle
yakin iliskiye gecmis, ondan ayrilamayacagini savliyor. Ge-
listirdigi kavramlar, bu kavramlari oturttugu dilsel cergeve ile
kendi icine kapal tartismalara gomduliyor. Bilimin "yon-
temine", tekniklesen bakis bicimine uygun calismalarin ardina
dusiyor. Uzmanlasmaya, bilimin verilerine ters dismeyen bir

olgulara, gozlemlere karsi duyarli tutuma saygl gosteriyor

Ute yandan, Post-Modernist etiketi tasiyan calismalariyla,
metaforik bir dile, edebiyata, karsilikh soylesiye dikkatimizi

cekiyor. "Hakikati", biyuk "H" ile yazilan Hakikati bulma umu-
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dumuzu vyitirdigimizi, felsefi arayisin, insan zihninden gelen
algilama kaliplarindan baslayarak, gercegin bir kurgusu ol-
dugunu, Kant, Nietzsche ve VVittgenstein'e dayanarak, "es-
tetize" edildigini ileri suriiyor. [Ornegin, Wolfgang Welsch'in

Undoign Aesthetics'i, Sage Publications, London, 1997]

Cok kisa olarak degindigimiz bu gozlemler isiginda, bilim-
felsefe iligkisi, artik ne cekirdegin bulundugunu soéyledigimiz
antik Yunan felsefesiyle; ne Orta Cagda, ne Galileo ve Des-
cartes'la baslatabilecegimiz Modern dénemde, ne de yirminci
ylzyildaki gérinumiyle sorgulanabilir diye distntuyorum.
Bilim ve felsefeyi donistiren guclerin yeni yorumlara ge-

reksinimi var.

Cagimiz kultir yasami, teknolojinin ve onun dogal ta-
mamlayicisi olan piyasa ekonomisinin etkisiyle, kendi varligini
olusturan dretim ve tiketim carklarini ¢evirmek zorunda.
Televizyonlarinin, bilgisayarlarinin, telefonlarinin ve hizli tasit
araclarinin éntnde insanlar bu dizenin sagladig: rahathg ve
kolayhgi, eglenceyi, sislemeyi birakmak istemiyor. Go-
rindste, cok sesliligin, farkhliklara gésterilen sayginin yer al-
digir yasam; tek tip bakisin, tek kuramin, tek modelin ya-
ratacagl "totaliter" yasam biciminden kagcmaya calisiyor. Ay-
dinlanma déneminin "akli”, glicli ele gecirmis, bu akil bilime,
mantiga, felsefeye egemen olarak, gemi aziya almis; akil 6l-

¢lsuni kacirarak azgin akila dénidsmdstir. Yirminci yuzyilda

145



yasanan toplu oldarmeler, bu haddini bilmez akilin mes-
rulastirima c¢abalarindan dogmamis midir? insanin o ¢ok
guvendigi akli, kendisini onunla 6zgir hissettigi, kendi varligini
gerceklestirdigini disundigu akli, bir egemenlik kurma, zul-
metme aracina donismemis midir? "Bilim bodyle emreder,
akil boyle buyurur" denerek, yasamimiza yukaridan indirilen
bir balyoz olmamis midir? iste, dyleyse, aklin bu tek yanl yo-
rumundan, c¢ogulculugun, yerelligin 6zgurligine gecis dogru
degil midir?

Boyle bir akil yorumunda dikkat etmemiz gereken noktalar
var : Yasanan siglik, kolaycilik, "buyuk", "derin" cerceveleri
aramaktan vazgecmemize yol acan yilginlik, gérintsteki ¢cok
seslilikle ortadan kaldirilacaga benzemiyor. insanlar hak-
kinda, yasam hakkinda, sanat, din, felsefe, bilim hakkinda
olusturacagimiz kuramlari, 6ykileri cogaltmak; alternatif di-
slinceleri, azinhktaki goraslerin sesini duyurma c¢abamizi

gindeme kolay kolay getirmeyebilir.

Cagimizin bu manzarasinda birbirine zit iki gérinds var ;
Bir yandan teknolojiyi, teknolojiyle butiinlesmis bilimi olus-
turan denetleyen, denetleyici, akil egemenlik kurmaya ca-
isirken; yasami "hafifleten”, "rahatlatan", "kolaylastiran",
"stsleyen”, sdzde oOzgurluk, sizde cok seslilik saglayan es-
tetize eden akil her tirli egemenlige son verme cabasi igin-

de! Bir yonden robotlasip, "tek tiplesme" korkusu yasarken

146



diger yandan, farkhliklarirmizin farkedildigi bir dinyada ya-
sadigimizi sanmanin hafifligi! Ne oluyor hayatimizda? Bdyle bir

hayatin sarmaladig! bilim-felsefe iliskisine nasil bakmali?
Nasil Bir Bilim - Felsefe iliskisi?

Teknoloji yogun insan yasaminda, Denetleyici Aklin ege-
men oldugunu soyledik. Sdmirgelestiren, blylylp, guc-
lenmek, ele gecirmek isteyen bu akil bizi robotlastirip, stri
insani  haline getirmeliydi. Baskici,"totaliter” yodnetim bi-
¢cimlerinin olusmasina yardimci olmaliydi. Oysa, gorunuste,
O0zglr, cok sesli estetize edilmis, rahat ve kolay, alt yapi so-
runlarini, iletisim, ulasim sorunlarini ¢ézmis, ufuk acan bilgi
ve Uretimle donanimli, sanal gercekligi yaratma yollarini kes-
fetmis bir kultirle karsi karsiyayiz. (Aclik, yoksulluk ¢ceken Ul-
keleri, topluluklari gérmezsek!] Bu ne garip bir karsithk, bir

gerginlik, bir uyumsuzluktur?

Oysa, Ozgurlik, cok seslilik, estetize edilmislik, ufuk ge-
nisligi gibi olumlu (post-modern!] 6zelliklerin yaninda (dog-
rusu, altinda] yasananlarin sig, yilgin ve dar bicimde ya-

sandigini goériyoruz.

SI§ yasam, sorgulamayan, irdelemeyen, ayrintiya ine-
meyen inmeye kalktiginda ayrintida bogulan bir yasamdir. Dar
yasam, bir 6érnek disincelerin, kalplarla gerceklestirilen akil

yuritmelerin, enformasyon bombardimani altinda cani c¢ik-
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mishgin yasandigi bir yasamdir. Yilginlk ise, si§g ve darligin
icinde bunalan insanin, umutsuzlugunu, israrsizhgini, vaz-
gecmisligini, Urkekligini gosteriyor. Denetleyici akil, tek tip,
denetlenmis bir yasam olusturmaya cabaladik¢a, yasam,
¢ogulcu, zincirleri kinici, alternatifler arayici gérinuslerle
tepki gdsteriyor! Bu tepkilerin ardinda sighk, darhk, yilginlik
var. Denetleyici akil, insan aklinin yalnizca bir boyutu ya da
bileseni. Denetleyici akil, denetlemeye kalktigi kozmik yapiyi,
evreni, takindigi tavir geregi anlayamiyor. Evrenin ugsuz bu-
caksizhgi karsisinda, kendi sinirlari icinde sikismis denetleyici
akil, gerceklestirdigi mudahalelerle yetersiz kaliyor. Evrenin .
sonsuzlugunu anlamak, onunla bitinlesebilmek icin, akln
diger boyutlariyla, duygularla, insan bedeniyle etkilesime, ile-
tisime gec¢mesi gerekir. Oysa yasananin sighgi, darligi buna
olanak tanimiyor. Duygusal akilla, estetik akilla, felsefl akilla,
askin varlikla ilgilenen akilla etkilesim icinde olabilirse, de-
netleyici akil yumusatilip, zenginlestirilebilir. Denetleyici akil,
haddini bilir de, insani insan yapan diger 6gelerle (6rnegin,
sanat, disince gibi!] kucaklasabilirse, buglnki bilim ve tek-
nolojiye, ekonomik iligkilere, yonetim sistemlerine olan siglik,

darlik, yilginhk yaratan olumsuz etkisi azalabilir.

Sighik, darhk, yilginigin olmadigi, cogulcu, 0©zgir, ya-
raticihga, sanata duyarli, gercekligin farkli yuzlerini gérmeye

hazir, bunun igin cirpinan, emek harcayan bir yasam bi-
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ciminde, bilime ve felsefeye, bilim-felsefe etkilesimine disen

gorevler nelerdir?

Bilim, denetleyici akli taniyip, sorgulayacak duyarlihgi ve
istekliligi gostermelidir. Felsefe, bu konuda bilime yardimci
olmali, onda bir felsefe duyarliigi olusmasina katkida bu-
lunmalidir. Bilim, kiltire, "yasamin kendisine" duyarl ol-
malidir. Dallanip budaklanmanin getirdigi genislik, uz-
manlasmanin yol actigi derinlikle birlesebilmelidir. Bu amag-
ha, bilim politikalari, c¢ikarlara, giuc¢ elde etmeye dayall bir
kaygl esliginde denetleyici akihin olumsuz etkilerini yok edecek
bicimde olusturulmalidir. Bilim politikasi, siglk, darlik, yil-
ginliktan kurtulmus, denetleyici akh genis ve derin yasam
kaygilarniyla yumusatmis, kaliplardan uzakta bir yasam igin,
bilimi hazirlamali, bilim insanlarinin giindemini belirlemelidir.
Yasama, kdiltlre, insanin, duygu, akil, beden ve cevresiyle
yapisina duyarh olan bilim, elbette felsefeye de duyarh ola-
caktir. Felsefe, kaynagindaki G¢ damarli cekirdegine (bilim,
sanat, din damarlarina!) duyarh olmalidir. Felsefe, bilimin ve
kendisinin kdklerinde bulunan bilgeligi bilime hatirlatmali, de-
netleyici akla yol gdstermelidir. Denetleyici akil, denetlemek
icin yeni bir denetleyici akil olusturmamalidir. C6zim, de-
netleyici akili basibos birakmakta da degildir. Bilimi bilgece
yasayan insanlar, bilimin sorunlarina arastirmalarina, ken-

dilerini adayarak, o arastirmalarda kendilerini ortaya koyarak,
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umut ve sevgi dolu yirekleriyle yasiyorlar. Bu adanmislik,
umut ve sevgi ile desteklenirse, bilim ve felsefe arasinda

ucurumlar oldugunu savliyan gorus zayiflamis olur.

Soylediklerimden su da cikarilabilir : Felsefe ile bilim ara-
sinda bir yazgl birligi vardir. ikisi de yasama, insanin bu ya-
samda olusturdugu kaltiur etkinliklerine duyarli olmahdir. Bu
duyarliligi yitirdigi anda ikisi de kokusur. ikisi de insanin yi-
zune, insan sOmurusine, gugc iliskilerine duyarl bir dinyada,
arastirma, disinme namusunu, sorumlulugunu tasiyan etik
kaygiyla, insanin yasama sevincini, cosku ve heyecanini art-
tiran bir isbirligine, dayanismaya, zenginlestirici karsilikli et-

kilesimlere acik olmaldir.
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EGITIM-FELSEFE iLiSKiSI UZERINE

Y. Dog. Dr. David GRUNBERG
ODTU Felsefe Bolumi

Bu yazida egitim ile felsefe kavramlari arasindaki iliskiye
dort acidan yaklasmaya calisacagim. (1) Egitim ile felsefe
arasinda ickin bir iliski oldujunu savlamak. (2) Tarihsel-
kavramsal bakis. (3) Egitimin felsefesi. (4) Felsefenin egitimi
ve O0gretimi.

(1) Felsefe ile egitim arasindaki ickin iliski. Bu savi
ortaya koyabilmek icin Universite egitimini bir kalkis noktasi
olarak seciyorum. 'Universite' sézctgl (ingilizce university,
Almanca Universitat, Fransizca universite] Latince uni-
versitas sozciugunden turemistir. Universitas sodzciugiinin
anlami "gercekte ister bir ister birden fazla birimden olusmus
olsun, yasa geregi bolinemez bir bitin” olarak betimlenir.
Bilindigi gibi tniversite bir ortacag kurumudur ve bu nedenle
'‘Universite' sozcuglnin eski Yunancada bir karsihgi yoktur.
Buna karsilik modern Yunancada Universite mveTuoTejnov
(panepistemion) sdzcugu ile karsilanir ve tim bilgiler ya da

bilimler anlamina gelir.
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Felsefenin neligine gelecek olursak, geleneksel olarak ko-
nusu gergekligin kendisi, yani tim varlik alani, amaci gergcege
iliskin bilgiye ulasma, yontemi ise salt uslamlama olan bir
ugrasidir. Bu genel betimlemeye dayanarak felsefenin 6zin-
de varhgi varlik olarak bélinmez bir bitln olarak bilme ¢abasi
oldugunu géruyoruz. Universitas ve 7tave7tioxE(xiov sOz-
ciklerinin anlamlarinda da bu betimin oldugunu gérmustik.
Yani Universite tek tek degisik varlik alanlarinin egitimini sun-
manin yani sira, tum bunlarin birligini, butinligini saglama
gbrevini ana amac olarak gutmektedir, ya da gutmelidir. Bu
bélinmez butinligu saglayan 6genin felsefeden baska bir
sey olmadigini goriyoruz. Boylece felsefe bdlumi olmayan bir
‘Universiteye' gercek anlamda universite demenin de ola-

naksizhgi ortaya ¢ikmis oluyor.

Bu durumda, ozellikle Gniversite egitimi kalkis noktasi ola-
rak alindiginda, egitim ile felsefe arasinda ickin bir iliski ol-

dugunu gérmis oluyoruz.

£2) Tarihsel»kavramsal bakis. Bilinen bir olgu bir ¢ok
bilim dalinin (fizik, sosyoloji, psikoloji gibi) tarihsel sireg icinde
felsefeden koparak 'bagimsiz' birer disiplin durumuna gelmis
olmasidir. Nevvton'un fizik Gzerine yazmis oldugu Unlu ya-
pitinin bashgi Principia Mathematica Philosophia Naturalis
(Doga Felsefesinin Matematiksel ilkeleridir. Dogda felsefesi

fizik bilimini, sosyal felsefe sosyoloji bilimini, tin felsefesi de
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psikoloji bilimini dogurmustur. Yakin zamanlarda tanik ol-
dugumuz baska bir gelisme felsefenin énemli bir alt alani olan
epistemoloji (bilgi kurami] nin bilissel bilimleri (cognitive sci-

ences) dogurmus olmasidir.

Ancak 0Ozellikle 20. ylzyilin ikinci yarisinda bilim fel-
sefesindeki gelismeler sbzi edilen bu bagimsizhgin tam bir
bagimsizhk olmadigini godstermistir. Gercekte bir bilim ku-
raminin, acik ya da ortik olarak, her zaman felsefi var-
sayimlari vardir. Zamanin benimsenmis bir bilim kurami ¢6z-
mesi gereken sorunlari ¢6zemez duruma geldiginde felsefi
varsayimlarini sorgulamaya baslar ve bu sorgulama, dogal
olarak, felsefi bir sorgulamadir. Bu da bilim dallarinin fel-

sefeden tumu ile kopuk olmadigr anlamina gelir.

Boylece, bu baglamda, tek tek bilimlerin iki yonden felsefe
ile koparilamaz bir bag oldugunu gériyoruz. Birincisi, daha
yalin bir gergcek olan tarihsel bag (tek tek bilimleri felsefenin
dogurdugu olgusu], ikincisi ise kavramsal olarak bilimlerin
felsefeye, bir 6l¢clide de olsa, bagll olmasidir. Yani bilimler

tarihsel-kavramsal anlamda felsefe ile bag olustururlar.

Bu nedenle, tek tek bilimlerin egitiminin de felsefeye ve
felsefe egitimine bagimh oldugunu, ya da olmasi gerektigini,

sOylemek kacginilmaz goérundyor.

(3) Egitimin Feisefesi. Egitim konusuna cesitli yonlerden
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yaklasilabilir. Bir yol sosyoloji, psikoloji, tarih gibi bilimler yu-
ninden bakmaktir ki bizi egitim sosyolojisi, egitim psikolojisi,
egitim tarihi gibi alanlara guturar. Diger bir yol ise egitime
felsefece yaklasmaktir ki, bu bizi felsefenin bir alt alani olan

egitim felsefesine goturar.

Egitim felsefesinde en yaygin yol, egitime felsefenin en
temel alt alanlar acisindan yaklasmaktir. Mantik gecerli akil
yuratmenin kurallarini sistemli bir bicimde ortaya koyan bir
felsefe alt disiplinidir. Egitimin cesitli kademelerinde, ders
programlarinin yapihsinda bir ¢ok bilim dalinin egitimi, 6§-
retimi bulunur : Matematik, fizik, kimya, sosyoloji, tarih, psi-
koloji gibi. Tim bu alanlarda akil yuriitmenin yontem olarak
onemli bir gorevi oldugu yadsinamaz. [Ozellikle matematik
salt akil yuritmeye dayanir.) Mantik bdylece, eger varsa, bi-
limlere ortak olan yéntemin veya ydntemlerin ne oldugunu,
ne olmasi gerektigini, ortaya koymaya calisir. Dogal olarak bu
¢abanin sonuglari sdzii gegcen bilim dallarinin egitimine de

aktarilacaktir.

Epistemoloji (bilgi kurami) bilginin neligini, kaynaklarini,
turlerini,  degerini, bilgi savlarinin  nasil  hakli  g0s-
terilebilecedini arastirma konusu edinen bir felsefe alt ala-
nidir. Cesitli bilim dallarinin egitiminde her bir alan igin bu
sorularin gundeme gelmesi kaciniimazdir. Ornegin fizik egi-

timini ele alacak olursak, "Fizik ne tir bir bilgi verir?", "Fizik
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yasalari nasil hakl gdsterilebilir?" gibi sorularin son ¢o6-
ziimlemede, fizik egitiminin tamh@i ve temelleri gozardi edil-
mek istenmiyorsa, egitimin programinin yapilisinda yer al-

masi bir gereklilik olarak ortaya c¢ikacaktir.

Ontoloji (varlik felsefesi] temelde ne tir nesnelerin var-
oldugunun dizgesel bir bélimlemesini ortaya koymayl amac-
lar. Bu baglamda, her bir bilim dalinin bilgi savlan belli bir
nesne turu Uzerine olacaktir. Fiziksel, tinsel, toplumsal nes-
neler, 6zellikler ve iliskiler gibi. Boylelikle her alanin egitimi son
¢o6zimlemede kendi nesne 6bedinin neli§i Uzerine olan so-

rularla ilgilenmek durumunda kalacaktir.

Mantik, epistemoloji ve ontolojinin ¢esitli bilim ve bilim-dis
(sanat, edebiyat, din gibi) dallarin egitimi ile nasil bir iliskiye
girdigini inceledigimizde ortak bir yon gérinuyor : Son ¢o-
zimlemede karsimiza hep ilgili felsefe alt alaninin sorulari ¢i-
kiyor. Etik, estetik, bilim felsefesi, siyaset felsefesi, hukuk
felsefesi, dil felsefesi, zihin felsefesi gibi diger felsefe alt
alanlarinin egitim ile olan iligkisine bakarsak, ayni us-

lamlamanin gecerli oldugunu goririz.

Bu nedenle, gerek kuramsal yénden gerekse (¢cok sayida
felsefe alt alani olmasi geregi) kilgisal yonden tek tek tim bu
alanlarin egitimle olan iliskisine girmenin gereksiz oldugunu
diusuniiyoruz. Oziinde egitim felsefesinin yapmaya calistiyi sey

(1) ve (2) de ortaya konulan savlarin sonuglarini ay-
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rintilandirma cabasidir. Bu nedenle de, bir anlamda, fel-

sefenin egitime uygulandigi bir uygulamal felsefedir.

(4) Felsefenin egditimi ve 6gretimi. Son olarak deginmek
istedigimiz bu felsefe-egitim iliskisi gercekte ¢ok ayrintili bir
konu olup, bagimsiz bir calisma gerektirir. Bu nedenle, ya-
zinin bitunligunid de gdz 6nunde tutarak, yalnizca bir nok-

tada yogunlasacagiz.

Genelde felsefe 6gretiminin olduk¢ca guc¢ bir ugras ol-
duguna iliskin bir kani vardir ve bu kani blyuk o6lgtiide dog-
rudur. Yazimizin geri kalan béliminde bu gicligin nereden

kaynaklandigina iliskin bir agiklama getirmeye calisacagiz.

Felsefe 6gretiminde ne gibi sorunlar oldugunu gindeme
getirmek icin 6nce "Felsefe nedir?" sorusuna dénmemiz ge-
rekiyor. Bu soruyu yanitlama cabasi ise diger bazi di-
siplinlerden ayirmaya c¢alismak bigiminde olacak. Buna kosut
olarak felsefe egitimine 6zgl bir sorunun ortaya cikacagini
dusliniyoruz. Bu baglamda, felsefeyi (i) konu yoninden, (ii)
metnin yorumu yodninden, bir yandan tek tek bilimlerle bir

yandan da sanat ve edebiyat ile karsilastiracagiz.
Felsefe ile tek tek bilimler

Konu yo6ninden. Geleneksel anlamda felsefenin ko-
nusunun tim gercekligi kusattigini soylemistik. Tek tek bi-

limlerin konusunu ise gercekligin alt alanlari olusturur. (F-
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zigin, fiziksel gergeklik, sosyolojinin, toplumsal gerceklik gibi.)
Soz gelimi, fiziksel gerceklik, tim gerceklige gore daha sinirh
oldugu igin, ¢ok daha iyi belirlenmis, tanimlanmistir. Bu ne-
denle, daha iyi tanimlanmis bir gerceklik alt alani Gzerine ya-
zilmis bir metnin tim gerceklik tizerine yazilmis bir metinden
daha anlasilir olmasi ve dolayisi ile daha kolay 6gretilebilmesi

apacik gibi gorunuayor.

Yorum yoéniinden. Ote yandan hem bilim metninin hem de
felsefe metninin gerceklik lzerine savlarda bulundugu igin,
tek bir yorumu olmasi gerekir. Bir bilim metninin o varsayilan
tek yorumunu kavrayip 6gretmek, bir felsefe metninin o is-
tenilen tek yorumunu bulup 6gretmekten daha kolay olmasi

gerekir.

Boylelikle, bir felsefe metni tek bir yorum gerektirmesine
karsin, konusu geregi 6zne yoninden bakildiginda birden fazla
yoruma aclktir. Felsefe 6gretiminin énemli bir paradoksu,
yoruma olduk¢a acgik bir metnin tek dogru yorumunu bulup

ogretmek olarak karsimiza cikiyor.

20. yuzyihn baslarinda hem felsefenin hem de bilimlerin
konusunun bir bigcimde gercgeklik olmasi ve de ancak bilimin
gerceklik Gzerine bilgi savlarinda bulunabilecedi dustncesi
felsefeyi yeniden tanimlama c¢abalarini beraberinde ge-
tirmistir. Bu cabalarin sonucunda felsefenin konusu ger-

cekligin kendisi olmaktan cikip, gerceklikten-s6z-eden-dil du-
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rumuna gelmis, felsefenin kendisi de bir Ust-dilde bu konu
Uzerine bir sdylem konumuna gelmistir: dyle ki, bu tst-dildeki
sdylemin amaci artik gerceklige iliskin dogrulari bulma degil,
gerceklikten-sbz-eden  dilin  terimlerinin  anlamini  ¢o-
ziimlemektir. [Dogal olarak anlam ¢cbzimlemesi dolayli oIar/ak
gerceklige iliskin bilgilerin bulunmasina katkida bulunacaktir.
Bu nedenle Ust-dil olarak felsefenin geleneksel felsefeden ¢ok

kopuk oldugunu sdylememek gerekir.)

Bu noktada sorulmasi gereken soru bir Ust-dil sdylemi
olarak felsefe, konu ve amacinin dénismesi ile, yukarida s6z
edilen konu ve yorum baglamindaki anlama ve 6gretim so-
runlarindan kurtulup kurtulamayacagidir. Ne yazik ki, so-
runlardan kurtulabilecegini séyleyemiyoruz, ¢cinki amaci yine
en genel terimlerin anlaminin ¢déziimlenmesi olacaktir. Or-
negin, gerceklige iliskin bilgi edinme c¢abasi olmayacaktir,
ama tim kusatimi ile ‘'gerceklik' teriminin anlam ¢o6-
zimlenmesi gundeme gelecektir, tim gerceklige iliskin bir
bilgi savinda bulunmayacak, ancak tim genelligi ile 'bilgi' te-
riminin anlaminin ne oldugunu ¢ézimlemeye calisacaktir ve
benzeri. Yani, en lst derecedeki soyutluk ve genellik gene

gundemde olacaktir.

Felsefe ile sanat ve edebiyat. Sanat ve edebiyatin konusu
genelde gerceklik degildir. Bu nedenle konu yoninden felsefe

ile ilging bir karsilastirma yapmak soz konusu degildir. Ote
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yandan sanat ve edebiyat metinleri de felsefe metinleri gibi
(aslinda daha buyuk 6lcide demek gerekir] yoruma acik me-
tinlerdir. Ancak 6nemli ayrim, yorum zenginliginin sanat ve
edebiyatta istenilen bir sey olmasidir. Cunkl, daha 6nce de
belirtildigi gibi, genelde gerceklik lzerine savlamalar yer
almaz. (Ancak her yorumun ayni degerde oldugunu sdylemek
istemiyoruz, vurgulamak istenilen ilkece birden fazla yoruma

acik olmasidir.)

Boylelikle, bu anlamda, birden c¢ok yoruma acik ol-
masindan 6tlri, sanat ve edebiyatin 6gretiminde felsefe 6g-
retiminde rastlanan ayni soruna rastlanmadigini  soy-

leyehbiliriz.

Sonlarken, (1), (2) ve (3) te felsefenin egitim icin vaz-
gecilemez bir 6ge, (4) te ise felsefe egitiminin ne denli zorlu
bir ugras oldugunu sdylemeye calistik. Yani, felsefe 6gretimi
zorlu bir cabayl gerektirir, ancak egitimin kendisi icin vaz-
gecilmezligi bu cabanin ne kadar degerli oldugunu ve ka-

¢inilmaz olarak yerine getirilmesi gerektigini gdsteriyor.

159



FELSEFE OGRETIM! VE SORUNLAR

Neslihan KARANFiIL

Ankara Koleji Felsefe Ogretmeni

Degerli konuklar,

Felsefe ogretimi ile soran sorgulayan, kaliplasmis du-
slinceleri asan, disince sinirlarin! zorlayan, yaratici, ben-
zerini gorduga kadar karsitint da goren, fikirleri sen-

tezleyebilen insan yetistirme hedefleniyor.

Bu hedeflere ulasmada bir ¢cok sorun yasaniyor. Bu so-
runlari kategorize edebilmek icin 6ncelikle M.E.B. tarafindan
belirlenen, ders mufredat programinda yazili hedefleri sizlere

okumak istiyorum.
1- Felsefe dersinin konusunu kavrayabilme
2- Felsefenin diger alanlarla iliskisini kavrayabilme
3- Felsefenin geregini kavrayabilme
4- Bilgi felsefesinin konusunu kavrayabilme
5- Bilgi kuraminin temel problemini kavrayabilme
6- Dogru-evrensel-zorunlu bilginin imkanini kabul eden g6-

risleri kavrayabilme
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7- Bilim ve felsefe arasindaki iliskiyi kavrayabilme
8- Farkh bilim yaklasimlarini kavrayabilme

9- Bilim felsefesinde klasik goris ve elestirisini kav-

rayabilme
10- Bilimin degerini kavrayabilme
11- Varlik felsefesinin konusunu kavrayabilme
12- Varlik problemi ile ilgili temel yaklasimlari kavrayabilme
13- Ahlak felsefesinin konusunu kavrayabilme

14- Evrensel bir ahlak yasasinin olup olmadigini kav-

rayabilme

15- Siyaset felsefesinin konusunu ve temel kavramlarini

kavrayabilme

16- Siyaset felsefesinin iki ana probleminden biri olan

karmasa-dizen-utopya probleminin 6zelliklerini kavrayabilme

17- Siyaset felsefesinin ikinci ana problemi olan birey

devlet iliskisini kavrayabilme
18- Estetik'in konu bilgisi
19- Estetik'in temel kavramlarini kavrayabilme

20- Estetik'in temel sorunlarina iligkin yaklagimlari kav-

rayabilme
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21- Din felsefesinin konusunu kavrayabilme

22- Tann'nin varligina iliskin farkli yaklasimlan kav-

rayabilme

Sizlere okudugum hedeflerin tim kavrama dizeyindedir.
Oysa felsefe ©6Qretimi ile sorgulayan, fikir Uretebilen, 6g-
rendiklerini sentezleyebilen insan yetistirmeyi hedefliyoruz
dedik. Yazili bu hedefler bizleri felsefe 6gretiminin hedeflerine
degil, felsefe tarihi 6gretiminin hedeflerine ulastirabilir. Bu
durumda felsefe dersleri yaratici insan yetistirme gorevini

diger derslerin bu gdrevini yerine getirdigi kadar getirebilir.

isaret ettigim bu temel sorunu bir yana birakarak, felsefe

ogretiminin diger sorunlarini ifade etmeye calisalim.

1- Mifredat haftada iki saatlik bir ders icin olduk¢ca kap-
samlidir. Bu sorun bazi Unitelerin cikarilmasi ve bir saatlik

ders eklenmesiyle ¢6zilebilir.

2- Ogrenciyi ezbere yonelten ders kitaplari. Bu sorun yo-
ruma elverisli metinlerden olusan bir kitapla ¢ozulebilir. Bu

tar kitaplar 6gretmen el kitabi ile de desteklenmelidir.

3- Ogrencinin pasif oldugu ezbere dayall ders isleme yon-
teminden bir tarli kurtulamamak. Bu sorun 6grenci merkezli
ders isleme ydntemi ile ¢ozulebilir. Bu yontemle 6grenci
dogrudan kendisi arastirma yapar, bu calismasini sinifa ge-

tirir, tartisir, 6zgin disincelerini sunar veya 6grenciye on-
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ceden dagitilan bu metin daha sonra derste tartisilir. Bu
ybntemle o6gretmenin gorevi azaltilarak, 6grenci aktif hale

getirilir.

4- Ogrencinin okula ve bu derse bakis acisi. Ogrenciler,
sanata-estetige, duyguya yonelik dersleri adlari olan dnemleri
olmayan, basaridan sayillmayan dersler olarak gérmektedir.
Lise sondaki felsefe dersini de el ¢cabuklugu ile bu kategoriye
almaktadirlar. Onlar igin okulda okunacak derslerin bir ¢ikar
saglamasi gerekmektedir. Bu c¢ikar distnsel bir zenginlik ya-
ratmaktan c¢ok ({niversite sinavinda ka¢ sorunun ya-
nitlanmasini saglayacagi ile ilgilidir. Kisaca 6grenci, felsefe
bana ne cikar saglayacak diye disinmektedir, sorgulamanin
ve felsefenin gerekliligini kavrayamayan bu 6grenciler 6zellikle
de MF o6grencileri, bu dersi bir yik olarak gérmektedir. Fel-
sefe 6grenme motivasyonu biraz daha iyi gorinen TM 06g-
rencileri de Universite sinavinda gerekli olacak diye ezberleme
cabasi icindedirler. Dersi biraz seven 6grenciler de 6zel bir
ilgi alani olarak Universitede okunmasi kanaatindeler. Bu
sorun, toplum, egditim sistemi, okulun bitini igcinde zamanla

¢ozilebileceginden burada bir ¢6ziim yolu dneremiyorum.

5- Aliskanliklari terk edememe aliskanhigi. Ogrenci bu egi-
tim sistemi icinde hemen her dersteki bilgiyi dogmatik bi-
¢cimde almis, sorgulamamis, sorgulamasi gerektigini de hig

o6grenmemistir. Haftada iki ders saatinde bu aliskanhgini yik-
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mas! ve yeni davranis modellerini kazanmasi kolay degildir.
Dersimizin felsefe dersinden c¢ok felsefe tarihi dersi gibi ol-

masinda bu aliskanhgi yikamamanin da roli buyudktdr.

Degerli konuklar, sizlere tim bu sorunlara karsin ve bu
sorunlarin icinde neler yapabildigimizi de anlatmak is-

tiyorum.

Ders saatlerimiz igcinde buglnkd disinme sistemimize
egemen olan iki degerli mantigin zihnimizi, olasilikh dogru ve
yanlislara kapatabilecegini, iki degerli mantigin felsefe iginde
dogdugunu, bizleri daha saghkli distinme bicimine gotirecek
olan olasilik ve quantum mantiginin da yine felsefe iginde
doddugunu dgretmeye calisiyoruz. Felsefede duradanligin ol-
madigini, bu dusince dinamizminin insanligin sorunlarina
¢6zUm aramaya devam ettigini, yasamin disinda bir ltks degil

yasamin ta kendisi oldugunu 6gretmeye calisiyoruz.

Bunlari 6gretmeye calisirken ders disi etkinliklerden de
yararlaniyoruz. Ankara Koleji felsefe zumresinin ger-
ceklestirdigi ders disi etkinliklere sunlar érnekleyebilirim. 1-
Felsefe olimpiyatlarina égrenci hazirlama 2- Ogrencisi az ol-
makla birlikte felsefe kuliibliniin ¢calismalari 3- Birincisi bu yil
gerceklesen l¢ gin sureli 'Felsefe Gunleri'. Felsefe glnleri

konferans, panel, sunu ve oyunlari kapsamaktadir.

Zumre etkinlikleri disinda her 6gretmen kendine gore bi-

164



reysel calismalar yapabilmektedir. Bu alanda severek yap-
tigim bir cahsmami da sizlere anlatmak istiyorum. Og-
rencilerimle birlikte senaryo yazdik, bir ciimle birimizden, bir
cimle digerimizden. Yazdi§imiz senaryoyu sahneledik. Bun-
larin birincisinde bilim-felsefe iliskisini inceledik. Adini Genetik,
Gen-Etik koyduk. ikinci calismay! etik (zerine yaptik. Fi-
lozoflarin gorusleri ile gunlik yasamin ahlak problemlerini’
karsilastirmaya, yorumlamaya cahlstik. Ugiincii calismayi es-
tetik olarak belirledik, yazdik; fakat oynayamadik. Ornekledigim
bu calisma bicimi 6grencilerin yaraticiliklarini gérmelerinde,
0zgur ve bilimsel diisinme giicline sahip olmalarinda etkilidir.
Ayrica bu oyunlarin kasetlerini daha sonraki 6gdrencilere de
izlettirerek pasif olarak da olsa bu etkiden pay almalari sag-

lanmaktadir.

Degerli konuklar drnekledigim bu calismalar mikemmel
miydi? Elbette hayir. Onemli olan cocugun bunlari bedeniyle,
duygulariyla, zihniyle yasamis olmasi. Biz de buna ortam ha-
zirladik.

Sizlere 1998 6gretim yihnin ilk dersinde (g sinifta yaptigim
bir uygulamayi1 da érneklemek istiyorum. Bu 6rneg@i anlatmak
istememin 0Ozel bir amaci var. O da egitim sistemini, felsefe
ogretimini, ogretmenleri degil ogrencilerimizin neler du-
sindiguni  dile getirebilmek. Ogrencilerden birinin  ko-

nusulanlari yazmasi kosuluyla onlara su soruyu ydnelttim.
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'Oyle bir toplum disiniin ki bu toplumda 6gretmen olabilme
yasl 5-25, d6grenci olabilme yasi da 26-4G dir. Ogretmenlerin
o6grencilerine ne 6gretecedi herhangi bir gu¢ tarafindan si-
nirlandiriimamistir.  16-17 yasinda gencler olarak 40 ya-

sindaki 6grencilerinize neler 6gretirsiniz?"
Verilen yanitlari okuyorum.

Gizem : Olume yaklastiklari ve gecmislerini siirekli anmaya
basladiklar icin hayati sevmeyi ve hayata bakis acisini 6g-

retirdim.
Alper : Teknolojik gelismeyi kabul etmelerini 6gretirdim.
Bogac : Kaliplarin disina ¢ikmayi 6gretirdim.

Simge : Kendimi yargilamak zorunda kalmadan yanhs

yapmanin tadini égretirdim.
Ceren : Vurdumduymazligi ve hosgoriuyu 6gretirdim.

Tugce : Herkesin farkli oldugunu kabui ettirmeye ca-
hsirdim. insanlarin monoton yasamlarindan, kaliplardan kur-
tulmalarini ve goris farkhliginin dlke icin en iyisi oldugunu
ogretirdim. Boylece cesitlilik olusur. Cevrelerini rahatsiz et-

memek kosuluyla farkli gdrusleri ortaya koyabilirler.

Mehmet : Ogretmeye gerek yok. Asil 6gretmen ken-

dileridir.

Kazim : Oyun oynamay! 6gretirdim.

166



Ozge : Her insanin iginde bir cocuk vardir. Onu bulmayi
ogretirdim.

Bogac : Insanlara degisik acilardan da bakmayi 63-
retirdim.

Lacin : Gulmeyi 6gretirdim.

Gizem : Hayati bitiin olarak ele almak gerekir. Hep giilmek

olmaz. Aglamak zamani aglamak, gilmek zamani gulmek.

Lacin : 40 yasindaki insan toplulugu daha degisik seylerle

mesgul. Gulmeyi unuttuklar igin gilmeyi 6gretirdim.

Gizem : Her 26-40 yas arasinda is, stres olmayabilir.
Madem bir hayal Uzerine konusuyoruz, muhakkak is olmak

zorunda degil.

Alp : Calismak olmasaydi bir dongl olmazdi. Calisiyorlar
cocuklar rahat etsin diye sonra gllmeyi unutuyorlar. Boyle bir

kisir dongu.
Evren : Ben hayat iyisiyle kétlslyle sevmeyi 6gretirdim.

Mehmet : Kendi kendine 6grenen insanlar bizden bir sey

0grenmek isterse, bu firsati tekrar elde etmek isterdim.

Levent : Ogretmeyi o6gretmek isterdim. Herkes 6§-

rendiklerini baskasina 6gretsin diye.

Olgac : insanlara bir seyi tam olarak dgretemeyiz. In-
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sanlara yol gosterici olabiliriz. Onlarin disinmesini sag-
layabiliriz. Mehmet'e hem katiliyorum hem de katilmiyorum.
Mutlu olmak kendiliginden 6grenilir. Yol gdstererek zamani

kisaltabiliriz. ilk olarak su aru dgretebiliriz.

Ali : Mizaca ve duygulara yonelik seyleri 6gretemem. ila-
hiyat 6gretirim, bari ahirette ise yarasin diye. Integral falan

ogretmem.
Burak : Herkes kendisi 6grenir.
Hakan : 40 yasina gelmisler dinlemeyi d6grensinler.

Konusmama o6grencilerimizin sorgulama yapmadan 6§-
rendiklerini iddia ederek basladim. Bu iddiami ¢lrutecek or-
nekle de devam ettim. Cunkl her iki 6grenci grubu ile de
karsi karsiyayiz. Azinlikta da olsa bir grup 6grenci sorgulayici
bir disinme sistemine sahiptir. Konusmamin devamini bu
niteliklere sahip 6grencilerin disiinme sistemlerine ait goz-

lemledigim sorunlarla sirdirecegim.

Bu sorunu, 'bellekte kodlamay! bilgiye gére mi yapiyoruz,
yoksa bilgiye bizim verdigimiz dogruluk degeriyle mi?' so-
rusunu sorarak tartismak istiyorum. Bana gore kodlamanin
ilk siniflamasini bilgiye verdigimiz dogruluk degeri ile ya-
piyoruz. Yani bilincin ilk kapisi dogru ve yanlis kapilari olarak
ikiye ayriliyor. Ogrencilerimiz de bizler gibi bu kapilardan bi-

rinin icine attigi bilgiyi, o kapidan kolay kolay ¢ikaramiyor. Eger
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bilgiyi bilginin dogruluk degerine gore degil de bilginin ken-
disine goére kodlayabilseydik bilgileri birbiri ile baglantilama
konusunda bilincimiz bize daha iyi hizmet etmis olacakti. Or-
negin, Gazali bagnaz bir filozof olarak yanlis kapisindan, Aris-
toteles de dnemli bir filozof olarak dogru kapisindan iceri ati-
liyor. Aristoteles'in mutlak varligin akilla bilenebilecegi gorusu
bu goérisiin orta cad disiincesini etkiledigi, tanriyr akilla bil-
mek istemenin ruhban siniflarin olusumunda etkili oldugu du-
slincesi baglantisiz birakiliyor. Gazali'nin Tanrfyr sezgi, iman
yoluyla bilebiliriz disiincesi de yanlis kapisinda kalyor. ilging
olan su, Tanri'nin sezgi ile, askla bilinebilecedini savunan ta-
savvufcular dogru kapisinda, Gazali’'nin bu gorisleri yanls
kapisinda. Yine ilging olan su ki, ruhban siniflarin, kilisenin
egemenligi de yanlis kapisinda. Sevgili konuklar bilincimiz bize
oyun oynamiyor. Binlerce yilin 8gretilmis birikimiyle bizler zih-
nimize oyun oynuyoruz. Zihnimiz saskin. Cocuklarimizin da
zihni saskin. Uyaricilar duyu organlarina ulassa da beynimizde
bilgiye gore kodlama yapilamiyor. Sanki uyaricilar bir duvara
carpiyor ve geri dénlyor. Bu sirecte biz 6gretmenler en ideal
dersi anlattigimizi, en iyi yontemi uyguladigimizi disiinsek te
ogrencilerimizin ileriki yasamlarini gdzlemledigimizde, yap-
tigimiz derslerin  birer sanal ders oldugu duygu ve du-

stincesinden kurtulamiyoruz.

Bu duygu ve diisiince 6gretmeni ayakta tutan 'Ben degerliyim'
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yangisinin i¢ini bosaltiyor. Bu yarginin iginin bosalmasi da 6g-
retmenin daha iyisini yapabilme motivasyonunu kéreltiyor. Sizlere
sundugum bu kisir déngiiden savunma mekanizmalarinin dén-

glsi ile kurtuluyoruz. Ama kaliteyi de dusiriyoruz.

Sevgili konuklar, biz felsefe 6gretmenleri, felsefe deryasina
kendimizi kaptiracak kadar idealist; bir meslekte tutanacak
kadar da sebatkariz. Fincanci Kkatirlarini drkitmeden sor-
gulamayi 6gretmeyi gorev edinen, evrensel dusiinse de yerel
davranan bireyleriz. Sevgili konuklar, kabul edersiniz ki felsefe
ogretmenlerinin zihinsel sireci toplumun ve cagin zihinsel su-
recinden bagimsiz degildir. Yani biz de bir garibiz. Ne kadar
garip oldugumuza, aslinda ne kadar da sorgulayici oldugumuza
bir 6rnek vermek istiyorum. Sofistler kent kent dolasip bilgi sat-
mislar. Para kazanmislar. Sokrates bilgi satmamis. Sokrates
erdemli bir filozoftur. Kisaca Sokrates dogru kapisina, sofitler
yanhs kapisina. Simdi soruyoruz. Ogretmenim ne satarak para
kazaniyorsun? Yanit bilgi. Diinya vatandashgini ilk kez 6énerenler
kimlerdir? Yanit Sofistler. Kéleligin kalkmasi icin ilk tepki kim-
lerden gelmistir? Yanit Sofistlerden. Simdi tekrar soruyoruz

sofistler neden yanls kapisinda?

Ogrencisi ve 6gretmeni ile tim sorunlara karsin ve tim
sorunlarin iginde yavas ta olsa degisece@imizi disunidyorum.
Bu disunce ile s6zlerime son verirken hepinizi sevgiyle se-

lamhiyorum.
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